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BEVEZETES

Foldiink, és ezen beliil a kisebb-nagyobb teriiletek, foldrészek
vagy tajegységek él6vilaga, az itt el6fordulé fajok Gsszetétele
folyamatosan véltozik. Bar hajlamosak vagyunk abba a téves
illziéba ringatni magunkat, hogy azok a névények és alla-
tok, amelyekkel ma haziankban taldlkozunk, mindig is jelen
voltak itt, a Kdrpat-medence, illetve Magyarorszig névény-,
allat- és rovarvilaga sosem volt allandé. A foldtorténet soran
a Fold bizonyos teriileteinek él6vildga tobbszor is jelent&sen
atalakult, fajok tomegei tlintek el vagy jelentek meg, sokszor
kiszoritva az addig ott él8ket.

Napjainkban gyakran taldlkozunk azzal a kimondott vagy
ki nem mondott természetvédelmi, kornyezetvédelmi szin-
dékkal, hogy Magyarorszag é16vilagat a jelenlegi dllapotaban
vagy ahhoz minél hasonl6bb formdban kellene megérizniink.
Ez a szemlélet j6l tiikrozi, hogy nem szivesen fogadjuk el az
él6vilag, az egyes élhelyek és az ott é16 fajok Osszetételének
folyamatos valtozasat. Ennek a sokszor akdr a szemiink el6tt
lejatszodé atalakuldsnak fontos és gyakran ldtvanyos eleme a
folyamatosan érkez3, idegenhonos fajok megjelenése és meg-
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telepedése a hazai faundban. A jelenkor embere hajlamos azt
feltételezni, hogy a nagyszdmu idegenhonos él6lény csupin
a modern kor sajitossaga, pedig hazank és a Karpat-medence
él6vilaga tobbszor is jelentésen megvéltozott, ami természe-
tesen a fajok tOmeges invaziojat, illetve visszaszoruldsat vagy
kipusztulasat jelentette. Minderre taldn a legjobb példa az
utolsé eljegesedés (Wiirm) utani id6szak, amely sordn a mele-
gebb klimatikus viszonyokat kedveld é161ények a menedékhe-
lyeikrél (az tigynevezett balkani refliigiumokbdl) népesitették
vissza a Kdrpat-medencét, és alakitottdk ki az él6vildg mai ké-
pét. Ez a visszatelepedés erds invazios hatasként is felfoghato,
hiszen az akkor tobb ezer éve itt é16 fajok helyét tjonnan ér-
kez8, ,idegenhonos” fajok vették at. Ma mar csupan néhany
ugynevezett hidegkori reliktum, mds széval maradvinyfaj
utal az él6vilag hajdani képére.

Az invazios fajok megismeréséhez néhany fontos kifeje-
zést sziikséges tisztdzni, amelyek hasznalata a hazai szakiro-
dalomban sem egységes. Oshonos fajoknak azokat nevezziik,
amelyek feltételezhet6en hazank teriiletén alakultak ki, és
jelenleg is itt élnek. Idegenhonos fajok azok, amelyek faj-
képzbdésiik soran nem hazank teriiletén jottek létre, késébb
keriiltek be és terjedtek el Magyarorszagon.

Az idegenhonos fajok szdmos esetben természetes terje-
déssel jutottak el hazankba, amely soran elterjedési teriiletiik
folyamatos novekedésével (area expanzid) érték el 1j el6for-
dulasi helyeiket, ahol stabil populdcidékat hoztak 1étre. Erre
taldn a balkani fakopdncs esete a legismertebb példa. A fajok
terjedése gyakran nem sajit erejukbdl torténik. Az egyedek
diszperzidja torténhet az dramlo kozeg (levegd, viz) vagy mis
aktivan mozgé allat (zoochoria) révén. Kiilonosen a nagy ta-
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volsagra tortén eljutisban, illetve jelent6s foldrajzi barrierek
dthidaldsiban van kiemelt szerepe az emberi tevékenységnek
(antropochoria). A fajok szétterjedésében érdemes megkiilon-
boztetni populicidknak az egyedek atlagos eltavoloddsibol
kovetkezd folyamatos, frontdlis terjedését (frontal dispersal)
a foldrajzi barrierek ritka eseményként bekovetkezd, alkal-
mi dtugrasatol (jumping dispersal). Ez utobbi esetre jellemz6
példaul egy rovarfaj 1ij foldrészre torténd egyszeri bejutésa,
mig sok esetben a frontlis terjedés sebessége hatirozza meg
a foldrészen vagy az egyes orszagokon beliili elterjedés se-
bességét.

Val6jaban sokkal tobb faj jut el mas foldrészekre, mint
amennyi meg is tud telepedni. Sok esetben az egyes fajok
megjelenése és jelenléte id6leges, mivel nem képesek az 1ij
él6helyen allandd, nemzedékek soran at fennmaradé popu-
laciokat létrehozni. A megtelepedd idegenhonos fajok jelen-
tés része sem valik invazids fajja. Milyen fajokat neveziink
invazidsnak? A behurcolt fajok sok esetben stabil megtele-
pedésiik ellenére sem tekinthet6k invazidsnak, amennyiben
egyedszamuk Kkicsi, és csekély hatdst gyakorolnak az életko-
z0sségekre. Az ilyen fajok sokszor a tirsadalom szamara ész-
revétlentil vannak jelen, és csupan az adott csoportot kutaté
specialistik tudnak az el6forduldsukrdl. Viszont mas idegen-
honos fajok, bar szimunkra észrevehetd és jelentds hatasuk
nincsen az életk6zosségekre, szinte minden potencidlis é16-
helyiikon nagy egyedszimban megtaldlhatdk. Vajon ezek in-
vazids fajok? Vagy csak akkor haszndljuk ezt a fogalmat, ha a
fajok hatdsa szimunkra megfelelGen latvanyos? A kanyargos
szillevéldarazs (Aproceros leucopoda) szamos helyen el6fordul
hazankban kiilonb6z6 szilfajokon, és a legtobb szakirodalom
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invazidsnak tekinti (példdul Tuba és tsai. 2012). Ugyanakkor
a tipnovényén szintén dltaldnosan és nagyszdmban el6for-
dulé jukkatripsz (Bagnalliella yuccae) miért ne lenne az? Az
invazids fajokat az 4j teriileteken magas szaporodasi réta jel-
lemzi, révid id6n beliil nagy egyedszamot érnek el. Az egyes
fajok invazids stitusza térben és id6ben véltozhat. Sok eset-
ben az idegenhonos faj elterjedési teriilete, dllomanynagy-
sdga évtizedeken 4t alig véltozik, majd valamilyen tényezd
megvaltozasaval intenziv felszaporodasa és terjedése indul
meg. Invazidnak tehat egy idegenhonos fajnak a jelentGs gra-
déciojat (felszaporoddsat) és teriileti expanzi6jat nevezziik.
Ugyanakkor gradacidi az shonos fajoknak is lehetnek, gyak-
ran ezek is a megszokotthoz képest hatalmas egyedszamban
jelennek meg, jelentds kornyezeti vagy gazdasagi kart okozva
(példaul a majusi cserebogar).

Grad4ci6 alatt tehat valamilyen kiils6 vagy bels6 ténye-
z$ miatt torténd, jelentds egyedszam-felszaporodast értiink,
egyfajta populdciérobbandst, amikor az egyedszamok sok-
szorosira nének az eredetihez képest. Kaszab Zoltan, a vilag-
hiri magyar bogardsz a rovargradicidknak az alibbi szaka-
szait kiilonitette el (Kaszab 1955). A gradécio els 1épése az
el6készitd év vagy évek, amikor az llat genetikai anyagiban
vagy a kornyezetében valamilyen nem ismert valtozds torté-
nik, amely alkalmassa teszi a jelentds egyedszamrobbandsra.
A masodik szakasz a lappangdsi id6szak, amikor az alacsony
egyedszdm néni kezd, de még jelentsen alatta marad a gra-
déciés egyedszamnak. A harmadik id8szak a kitorés idGsza-
ka, amikor hatalmas szimban jelennek meg a faj egyedei, és
jelenlétiik, kartételiik igen jelent8ssé valik. A negyedik az
Osszeomlds szakasza, amikor az egyedszam lassabban vagy
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gyorsabban visszatér a gradécio el6ttire. Ennek okai 4ltala-
ban a parazitk, a ragadozdk és a parazitoidok felszaporodasa
vagy a taplalékok mennyiségének csokkenése lehet. Mig az
Gshonos fajok esetében a természetes dsszeomlas dltaldban
hamarabb kovetkezik be, mert a faj ragadozoi, parazitai vagy
parazitoidjai nagyobb szimban vannak jelen, és az egyedsza-
muk felszaporodédsa kovetheti a gradalé faj egyedszdmanak
a novekedését, addig ez a szabdlyozé mechanizmus sajnos
kevésbé hatékony az idegenhonos fajok esetében. Csak rit-
kan érkeznek egyiitt megtelepeds természetes ellenségek az
idegenhonos fajokkal, igy egyedszdmuknak az 1ij él6helyeken
kevésbé szabnak hatdrt. Rdadasul ha a faj kevés tapnovényt
(oligofag vagy monofag), de a tdpnovényét sok teriileten mii-
velik (példiul amerikai sz6l6kabdca), illetve ha polifig a faj
(példaul dzsiai marvanyospoloska), akkor a taplalékhiany sem
okozza a faj gradacidjanak 6sszeomldsat.

Konyviink a rovarinvazidkkal és nem az invazios rova-
rokkal foglalkozik, vagyis a megjelenést és a szétterjedést,
valamint az ezéltal okozott gazdasagi problémadkat kivinja
targyalni, ezért nem tartalmaz nagyon részletes rovarleira-
sokat és védekezési lehet8ségeket, mert azok megtaldlhaték
masutt. A kotetben minél tobb fajt prébaltunk bemutatni, igy
szdmos olyannal is taldlkozunk, amelyeket sokan jol ismernek
ugyan, de nem tudjik réluk, hogy nem dshonosak, hanem
korabban betelepiilt, majd meghonosodott és nagy tmegben
jelentds problémat okozé fajok, emellett olyan kevéssé ismert
fajokrdl is irunk, amelyek hazdnkban nem régéta vannak je-
len, és eddig keveset lehetett olvasni roluk.

A konyv elsédlegesen a mez&gazdasigi, féleg a novény-
védelmi szempontbdl fontos fajokra dsszpontosit, amelyek
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hazank teriiletén nem &shonosak, hanem mas foldrajzi ré-
giobol vagy kontinensrdl érkeztek, és hatdsuk mar most is
jelent8s vagy a jov6ben az lehet az emberek mindennapjaira.
Ezek alapjan joggal érhet benniinket az a kritika, hogy kony-
viink nagyon antropocentrikus, mert az ember szempontja-
bdl fontos fajokat vessziik gorcsé ald, dm valéjaban minden
olyan munkat, mely invazids fajokkal kapcsolatos - legyen az
mezGgazdasigi, humanegészségiigyi vagy éppen természet-
védelmi megkozelitésti targyaldsa a témanak -, ez a szemlélet
jellemez.





