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Eloszo

A digitalis technoldgia elterjedése nemcsak a hétkoznapok antropoldgiai és medialis
szerkezetét, hanem a tarsadalom egyes csoportjainak attittidjeit is megvéltoztatta, s6t,
gyokeresen atalakitotta. Nincs ez masképpen a szakért6i tudas korabban megkérddje-
lezhetetlennek és kanonikusnak tartott, hierarchikus strukturakat létrehoz6 tarsadalmi
képzeteivel sem.

Bizonyara mindenki ismeri a tobb millié sportszakért6rdl, virologusrdl, politoldgus-
rol keringd szellemeskedéseket, amelyek a digitalis és virtudlis térben konnyen megje-
lenithetd, azonban nehezen adaptalhat6 tudasokat figurdzzak ki. A kozel két éve tarto
jarvanyhelyzet tovabb fokozta a felszines tuddsok okozta krizishelyzetet. Nemcsak a
valds tarsadalmi térbdl a virtualisba hizddo, sokak szerint kevésbé hatékony tanulasi
és munkavégzési folyamatok elterjedése miatt, hanem azért is, mert a kollektiv tarsa-
dalmi trauma értelmezését és kezelését a killonb6z6 nyilvanos diskurzusok résztvevoi
ilyen-olyan rendt és rangu szakértdktél varjak — mikozben a szakért6i tudas presztizse
a jelek szerint soha nem latott mélységekbe siillyedt.

A tudastermelés és -kozvetités folyamatainak atalakuldsa a kortars tarsadalomtudo-
manyos diszciplinakat fontos kérdések feltételére sarkallja. Mit jelent a hozzaértés és
a szakért6i tudas egy olyan vilagban, amelyben - a digitalis fordulat 6nképe szerint —
elvileg barki konnyedén hozzaférhet a specialis informaciokhoz? Milyen szerepe van
a professzionalis szakért6i ismereteknek a tarsadalmi térben és a hétkoznapi életben?
Melyek azok a tudasok, amelyek hamarosan feleslegessé vagy csereszabatossa valnak?
Milyen valtozasokat eredményeznek ezek a folyamatok a miivészetek, a tudomanyok,
a fogyasztdi kulttra és a politikai tér viszonyaban? Milyen identitasmodellek tudjak fel-
venni a versenyt a digitalizacié okozta valtozasokkal? Milyen kommunikécids gyakor-
latok képesek meggy6zGen kozvetiteni a szakértdi tudast a laikusok szamara? Kotetiink
tanulmdnyai — altaldban konkrét példak elemzésén keresztiil - ezekre a kérdésekre ke-
resik a valaszt. A szerzok higgadtan szamba veszik, mi mindennel jar és milyen tovabbi
valtozasokat hozhat a sajat tudasteriiletiikon a szakértelem devalvalddasa, és mennyiben
irhaté mindez a technoldgiai kdrnyezet atalakulasanak szamlajara.

Zemplén Géabor tanulmanya a tudomdnyos tudds létrejottének , tarsas-tarsadalmi”
aspektusaival foglalkozik. A szerz részletesen dttekinti a tudomany- és technoldgia-
tanulmanyok mint 6nall6 diszciplina fejlédését és legfontosabb eredményeit. E szak-
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teriilet képvisel8i azokat a folyamatokat tanulmanyozzék, amelyek sordn a korlatozott
anyagi forrasokkal rendelkezd, lokalis kulturalis kontextusban mikodé tuddsok glo-
balisan elfogadott kovetkeztetésekre jutnak. A tudomdanytanulmanyok moédszertana
a tudomanyos kommunikacié makroszocioldgiai — tobbnyire kvantitativ és politikai
vonatkozdsu - korai megkozelitéseitdl a tudésok kommunikaciéjanak kvalitativ le-
irdsat segité modszerek felé mozdult el. Zemplén tanulmanya a teriilet technokrata
és kritikai iranyzatait is bemutatja; ezek egyebek mellett a személyes kommunikacié
és a technologiai eszkozok kozvetitésével zajlo interakcidk szerepére koncentralnak
a tudastermelésben.

Pal Eszter irdsa a torténeti ratekintés kijozanito tagassagaval megmutatja, hogy a
szakért6i tudds presztizsének valtozasa miatt érzett panik korantsem egyedi jelenség,
hanem jél felismerhetd tudédsszocioldgiai mintdzatot mutat. Erdemes megvizsgalni
a hasonld eseteket, mert igy talan nem fogjuk azt gondolni, hogy nincsenek eszkozeink
a tudomanyba és a szakértdi tudasba vetett bizalom fenntartasara — még ha a kontedk
és az alhirek j dradasanak idején a technologiai és bizalmi kérnyezet megvaltozasa
éppen lebontani latszik a tudomdny intézményrendszerét és tudasformait.

Kuti Csongor tanulmanya attekinti a tudas internet el6tti demokratizdléddsanak
folyamatat (sz4t ejtve annak demokraciara kifejtett hatasardl is); majd a szerzd azt a
kérdést targyalja, hogy az internet, ezen belill is elsésorban a kozosségi média elterje-
dése milyen valtozast okozott a tudastermelésben és -kozvetitésben (a ,,tudomanyos”
YouTube-csatornak példajaval illusztralva); végiil pedig amellett érvel, hogy a tartal-
mi szempontd normativ beavatkozasok potencidlisan karos hatdasokhoz vezethetnek.
A szerz6 dllaspontja szerint a korlatozo-szankciondl6 politikak veszélyes tévutat jelent-
hetnek, amelyek inkabb ttinnek alkalmasnak a hagyomanyos hatalomkritikus diskur-
zusok elhallgattatasara, mint az artalmasnak itélt tartalmak visszaszoritasara.

Fiath Heni tanulmanya — ahelyett, hogy djra feltenné a kérdést, vajon a digitalizacid,
a haldzatisag, a médiakonvergencidk bevaltottak-e a technoldgiavaltashoz flizott korai
reményeket (mindannyian tudjuk a valaszt: nem, vagy nem ugy) - a technologiak
életutjanak mintazatait kutaté konceptualizacidkat tekinti at. Ennek a vizsgalatnak
a legmeghokkentdbb felismerése, hogy bar Simmel és Tarde 6ta sok mindent tudunk
a terjedések, a diffiziok mintdirol és azok kovetkezményeirdl, valojaban nincs atfogo
keretelméletiink a technoldgiak elterjedésének megragadasara, holott éppenséggel erre
volna sziikségiink a kiillonb6z6 vizidk és remények jozan értékeléséhez.

Sidé Anna ifrasa a mizeumi gyakorlat napi dilemmai fell teszi fel azt a kérdést, hogy
a muzeumok digitalizaciéja — ami nem csupan csinos weboldalakat jelent, hanem a
hagyomaényosan efemer kidllitas petrifikalodasat is a virtualis térben — milyen feladatok
elé allitja a kurétort, akinek a tuddsa nem pusztan muvészettorténeti karakter(, hanem
a tudas térbe kompondldsanak készségeit is magaban foglalja. A zugok, a fordulasok,
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az egymas mellé helyezések jelentéseket teremtenek a mizeumban; az online kidllitas
a befogadoteriikt8]l megfosztott targyak képeinek rossz felbontasu, szakadozo, kétdi-
menzios diszlete csupan. Hogyan tudja a kurdtor megdrizni, megujitani értelemtulaj-
donitd és jelentésképzd szaktudasat a terétl megfosztott dimenzionalitasban?

Varga Krisztina tanulmdnya szintén a muzeumi tuddstermelés és tudasmegosztas
atalakulasat mutatja be egy torténet ismertetésével: az oxfordi Pitt Rivers Mizeum
egy maszdj torzs képviselSivel egyiittmikodve tjraértelmezte, Gj Osszefiiggésekbe he-
lyezte a kolonialista konnotacidkat idéz6 targygyljteményét. Az eurdpai tudomany
képviseldi és a torzs kozotti kommunikacioban kulcsszerepet jatszottak a részvételi
videés modszerek, melyek a torzson beliili kommunikaciot és a tudds birtokosainak
kéttéle csoportja kozotti kozlekedést is elGsegitették, illetve fontos funkciot toltottek
be a szélesebb kozonség tajékoztatasaban. A folyamat bepillantast enged abba, hogyan
alakulnak at a tudastermelés szerepkorei, hogyan valik szakért6i tudassa az éslakosok
hitvildga, é16 kulturalis gyakorlata, masfelSl pedig, hogyan készteti ez torténelmi-kul-
turdlis onreflexidra a nyugati tudomanyos tudas képvisel®it.

Miillner Andras irasa azokrdl a mozgoképes kisérletekrdl szol, amelyek soran a
muvész/kutatd atértelmezi a hagyomanyos dokumentumfilmes ,,kapudri” szerepet,
és masokkal egyiitt késziti el a miivet. Ezeknek a projekteknek a digitélis kor el6tt is
szerteagazo (példaul néprajzi-antropoldgiai, aktivista) elézményei voltak, melyekben
felfedezhetjiik ,,a tudas kozosségi létrehozasanak” szandékat. A részvételi mozgdokép-
ben kozremiikodo, azaz élettapasztalataval mint tudassal a kozos miihéz hozzajarulo
aktornak, illetve kozosségének azonban a kiilonboz6 technologiak szintjén mas és mas
tipusu lehetdségei vannak tudasa performaldsara, megosztasara, a kozos tudas meg-
konstrualasara. Katerina Cizek kanadai antropologus és dokumentumfilmes Toronyhdz
cimi projektje tobb részbdl all6 interaktiv web-dokumentumfilm, amely a korszak
netes fejlesztéseit hasznositotta. A tanulmany a kanadai projektet egy magyar kez-
deményezéssel hasonlitja dssze, Keserue Zsolt, Polydk Levente és Dénes Agnes Déra
Lekerekités cim{i munkdjaval, amely a magyar lakotelepi térkulturat vizsgalta és doku-
mentalta. A két projekten keresztill a szerzd azt a kérdést vizsgélja, hogy miben allhat
az autentikus részvételiség — szembedllitva a digitalis kornyezet kinalta interaktivitas
hétkoznapi fogalmaval.

Deczki Sarolta tanulmanya egy két évszazados magyar kulturalis hagyomany, a ,,va-
tesz” ird és a mai irék kozosségi médiabeli aktivitdsanak Osszefiiggéseit vizsgalja. Két
iro, Péterfy-Novak Eva és Jaszberényi Sdndor facebookos aktivitasanak elemzésével azt
mutatja meg, hogy ezek csak részben illeszkednek a kortars celebritasok k6zosségimé-
dia-aktivitasanak mintai kozé, sajatos influenszer-tevékenységiik er8sen tamaszkodik
az olvasdk ama 18. szazadi gyokerekkel bir¢ varakozasara, hogy az iré valamilyen ki-
tiintetett tudas birtokosaként adjon utmutatast a kozélet kérdéseiben.
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Séri B. Laszlo irasa az amerikai irodalmi piacon és az amerikai irodalomkritikai
diskurzusban jelen 1év vitakat és ellentmonddsokat veszi sorra. Az elemzés két szinten
zajlik. A szerzé megvizsgalja, hogy a kritika miikodése és az irodalmi intézményrend-
szer atalakulasa milyen hatast gyakorolt a kdnonra, figyelembe véve a tarsadalmi és
medidlis valsagokat is, amelyek az irodalom tudoményos és piaci rendszerét alapvetGen
atalakitottdk. A szoveg emellett szamos konkrét példan keresztil illusztralja a felvetett
elméleti problémakat, elsésorban a népszert (vagy midcult) irodalom kortars termé-
keibdl valogatva.

Keszeg Anna tanulmanya azt vizsgalja, hogy a divat iparagi és elméleti hierarchia-
jaban milyen valtozast eredményez a ,,profi” és az ,amatdr” fogalmanak atalakuldsa
a digitalis fordulat utdn. A szo6veg nemcsak a divatelmélet és fogyasztasantropoldgia
fontos belatasaival ismerteti meg az olvasét, hanem a globalis pandémia hatdsairol is
szot ejt — arrdl, hogy a vilagjarvany miféle toréseket okozott a divatipar, a divatmédia
és a divatrendszerek teriiletén a tarsadalmi imaginariusban.

Nistor Laura tanulmanya ugyancsak a kortars divat- és fogyasztaselmélet diskurzu-
saival foglalkozik, és azt a kérdést vizsgalja, mit jelent a divat vilagaban az ageizmus,
vagyis az életkori alapt diszkriminacid. A divat és média az 1960-as évektdl kezdve
kapcsolodik ssze egymadssal tigy, ahogyan ma ismerjiik: ekkortdl beszélhetiink arrol,
hogy a divat a fiatalsag ,,ligye”, a fiatalsag és a szépség pedig a legfontosabb esztétikai
magyarazdelv a teriileten. Mindez azonban szamos - akar az anyagi, akdr a tarsadalmi
téke szempontjabdl relevansabb — csoportot kizar a divat f6sodrabol. Nistor cikke a
digitalis technolodgia és a tarsadalomtorténeti minimum alakuldsara koncentralva rész-
letesen elemzi, hogyan jelenik meg egyre tobb életkori csoport a kortars divat medialis
tereiben.

Kotetiink tanulmadnyai eredetileg el6adasként hangzottak el a 2021. marcius 4-5-én
— hivatalosan a Budapesti M{iszaki és Gazdasdgtudoményi Egyetemen, a gyakorlatban
pedig az ismert okok miatt online formaban — megrendezett, Tuddstermelék, kapudrok
és véleményvezérek — Szakértelem a digitdlis nyilvanossdgban cimi konferencian. A ta-
nacskozas a 2019-ben utjara indult, a BME Szocioldgia és Kommunikacié Tanszéke,
valamint az ELTE BTK Média és Kommunikdcié Tanszéke k6zos szervezésében meg-
valésuld Kultira a digitdlis forradalom idején elnevezésti eseménysorozat harmadik
allomasa volt. A legnagyobb 6romiinkre szolgal, hogy jelen kotet immaron a harmadik
a sorban, azaz nem tulzas konyvsorozatrdl beszélni.

Hermann Veronika, Gdcs Anna, Hamp Gdbor, Bdrdny Tibor
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Zemplén Gabor

A tuddstermelésrél — leend6 kapubréknek

A tudomdnytanulmdnyok hozzdjdruldsa
a tudomdnyos kommunikdcié megértéséhez

Bevezetés

A mdsodik vildghdbort utdn a tudastermelés rendszereinek megértése és a rendszer
megfeleld szabélyozasanak igénye tobb kutatési teriiletet hivott 1étre." A dinamikusan
fejlédé diszciplindk egyikét gyakran tudomanytudomanyoknak nevezik.> Szdmos ér-
dekes kutatasi kérdéshez vezetett azon folyamatok tanulmanyozésa, amelyek soran
a korlatozott anyagi forrasokkal rendelkezd, lokalis kulturalis kontextusban miikédé
tudosok globalisan elfogadott kovetkeztetésekre jutnak. A szakma elsé képviseldi 1975-
ben alapitottak meg a 4S Tdarsasagot (Society for Social Studies of Science), amelynek
mara tobb mint 1000 tagja van, és a Social Studies of Science cimi nagy presztizsli
folyéiratot mtikodteti. Mar a kezdetek kezdetétSl multidiszciplinaritas és nemzetko-
ziség jellemezte a teriiletet, tovabba mddszertani rugalmassag, amely lehet6vé tette,
hogy alkalmazkodjon az el6re nem lathaté (helyi) koriilményekhez, a technotudomany
fejlddéséhez és a kortars tarsadalmak legvaratlanabb és legnagyobb kihivast jelentd
véltozasaihoz.

A tudomanyos kommunikécié tanulméanyozasa soran komoly kihivast jelent, hogy
a reprezentacios eszkozok is egyiitt fejlédnek a tudomdnnyal, és a tudomanytudoma-
nyoknak 1épést kell tartaniuk a fejlédéssel. A tudomany-tanulmanyok a tudomanyos

Az itt bemutatott kutatdsi irdnyzat parhuzamosan fejlédott a tudasdiffizié modelljeivel (Lerner és Stern
2012). A szabadalmakra, valamint a technoldgiai innovacidra 6sszpontosito teriilet is hatast gyakorol a
szakpolitikai dontésekre, de ezt a jelenséget a tanulmanyban nem vizsgalom.

Egy id6ben mas, igéretesnek tin6 cimkéket is hasznéltak, mint példaul ,,a (tudomanyos) tudas szociol6-
gidja” (SSK) vagy ,tudomany- és technolégiatanulmanyok” (science and technology studies, STS), esetleg
»tudomany, technoldgia és tarsadalom” (szintén STS); ezek koziil néhany méra kiment a divatbol. Sokan
fel is hivjak a figyelmet a teriilet fogalmi és terminoldgiai Ujitdsainak gyors véltozdsara, illetve arra, hogy a
teriilet ,,elvesztette minden érzékét a jol ellendrzott nyelvhasznalat irant. Az STS szakzsargon és a javasolt
ujrafogalmazasok felezési ideje egyre rovidebb és révidebb...” (Ibarra és Mormann 2003: 246.).
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kommunikacié makroszociolégiai — tébbnyire kvantitativ és politikai vonatkozasu
- megkozelitéseitdl a tudésok kommunikdcidjanak kvalitativ leirasat segité modsze-
rek felé mozdultak el. A diszciplinaris fokusz fokozatos eltolédasa jol érzékelhetd, ha
Osszevetjiik egymassal a szakma kézikonyveit. A Handbook of Science and Techno-
logy Studies (1995) masodik kiadasa informativ fejezeteket tartalmaz a laboratériumi
etnografidkrol, és jol bemutatja a tudomanytudomanyok endemikus hagyomaényait,
amelyekre egyarant jellemz6 az oktatas, a technoldgiak és az allam irdnti ,technokra-
ta” érdekl8dés és a szoros kapcsolddas a ,kritikai” hagyoméanyokhoz, példéul a femi-
nista kritikahoz. A harmadik, 2008-as kiadas a legjobb kiindulépont a tudomanyos
kommunikaci6 szempontjabdl relevans interdiszciplinaris fejlemények, a szocioldgiai
és nyelvészeti, retorikai, vagy épp tarsas episztemoldgiai és informacidtechnoldgiai
szempontok attekintéséhez. A Keith és Rehg (2008) altal irt fejezet példaul feltérképezi
azokat a ,hatdrfogalmakat”, amelyek elsegitették a tarsadalomtudomanyok, valamint
a retorika, a diskurzuselemzés, a filozofia és a logika, a nyelvészet és az informatika
kozotti interdiszciplinaris ,kereszt-megtermékenyitést”. A tarsasag kézikonyvének
legtjabb, negyedik kiadasa (Felt et al. 2017) jol mutatja, hogy mara a tudomanyteriilet
transzkontinentalis halézatot hozott 1étre, amely a felhasznaldra, azaz az allampolgar-
ra, valamint a tudomany, a technoldgia, a hatalom és az informaci6 sajatos konstelld-
cidira dsszpontosit. Vagyis témajaban igen kozel all a KDFI 2021-es konferencidjanak
tematikdjdhoz.

Az 4j évezredben a tudomadnyteriilet mindinkabb a tudomanyos kommunikacié
normativ aspektusaival foglalkozik, ezért megnétt a szakpolitikai szempontbdl relevans
elemzések szama. A megkozelitések sok ponton atfednek a tudomanykommunikacié
teriiletével (az érdeklddésre szamot tartd témak attekintését 1dsd Jamieson et al. 2017),
és a teriilet a jelenlegi tudasstrukturakat érint6 legajabb kihivasok, az antidemokratikus
és az ,igazsag utani” forgatokonyvek kezelésének fontos szerepldjévé valt (Sismondo
2017). A ,nyilt tudomanyrol” és a Science 2.0-rdl, a platformkapitalizmus és a tudo-
many osszefonddasarol, valamint a jelenlegi kihivasokrol lasd Philip Mirowski 2018-as
tanulmanyat. Bar a KDFI-konferencian tartott eléaddsomban (,,Tudomanykommu-
nikdcié torzitdsok nélkiil?”) mind a tudastermelés folyamatait, mind az allampolgari
perspektivat és a kapudrok véltozo szerepét/funkcidjat érintettem, jelen tanulmany
elsésorban a tudomdnyon beliili kommunikaciét és annak elemzési hagyomanyait vizs-
galja. Felhasznalva egy hosszabb kézikonyvfejezet szamos részletét (Zemplén 2019),
a teriilet makroszocioldgiai tanulsagaival és a konstruktivista esettanulmanyok valto-
zataival foglalkozom részletesebben, vélogatva a tertilet technokrata és kritikai irany-
zataibol. A tudoméanyos kommunikacié tanulmanyozasat, a személyes kommunikacié
és a technologiai eszkzok szerepét emelem ki a tudastermelésben.



A TUDASTERMELESROL — LEENDG KAPUOROKNEK 15

A tudomanyos kommunikacié elemzésének
nagy léptéki perspektivaja

Aligha gondolhatja barki is, hogy a ,tarsas-tarsadalmi” aspektus lényegtelen volna a
kiilonféle tudasok kialakulasaban, de nem kénnyli megmondani, hogy a tarsadalmi
tényezok pontosan hogyan jatszanak fontos szerepet — akar a lehetd ,,legobjektivebb”,
tudomanyos tudasfajtak esetében is. Egyes szakértdi csoportok néhany, masok tobb ezer
f6t szamlalnak. Ezt a tavolsgot nem lehet valamiféle egységes mddszertannal 4thidalni,
igy természetes, hogy a megkozelitések kozott jelentds kiilonbségeket fedezhetiink fel
a tekintetben, hogy a tudomanyos kommunikdcié mely aspektusait és hogyan vizsgal-
jak. A tudomanyos kultardk méretbeli kiilonbségei miatt eltéré modszertanok lehetnek
optimalisak: a tarsadalomtudds fokuszalhat a kis csoportokban zajlé szobeli kommu-
nikdciodra, vagy épp a heti tobb mint egymilli6 letoltéssel rendelkezd nagy fajltarhelyek
mikddésére, mint amilyen példaul az arXiv preprint-tarhely, amely mar a szovegek
automatikus osztalyozasat is elvégzi.

A ,Klasszikus” tudomanyszociologia a kezdetektdl fogva érdeklédott a nagy 1éptéka
struktarak irdnt; az un. ,elsé hullim” kutatoi kidolgoztak a tudoméanyos kommunikacio
idében kiterjedt, gyakran kvantitativ elemzésének modszereit.” Ilyen jol szamszerisit-
hetd jelenségek voltak, hogy a tudomany névekszik, a munka és a figyelem eloszlasa
egyenldtlen, a termelt tudas eljutasat a fogyasztdig szamos sziird korlatozza, vagy hogy
a tudastermelésben szakteriiletenként igen eltérd lehet a legtjabb eredmények jelen-
tosége. Ezek a ,klasszikus” meglatasok maig fontosak, azonban az utdbbi évtizedek
folyamatai alapjan érdemes némi kiegészitést fizni hozzajuk.

A tudomdny névekszik, tovabba a modern tudomany megjelenése dta a tudosok
Ossznépessége gyorsabban novekszik, mint a nem tudésoké (Price 1979). A tudomany
méretének legtobb mutatdja a 17. szazad végétdl koriilbeliil 15 évenként megduplazo-
dott, és dsszességében mintegy 1000-szeresére nétt az elmult 150 évben. A valaha élt
tuddsok fele az elmult masfél évtizedben dolgozott, egy 45 éven at miikodé tudos az
eddig élt tuddsok tobb mint 90%-anak kortdrsa. Mivel a tudomany a tdrsadalom intéz-
ményesitett alrendszere, amely gyorsabban novekszik, mint az altalanos népesség, és
mivel a névekedés elkeriilhetetleniil novekvé specifikacidhoz vezet, az egész rendszer
egyre bonyolultabba és nehezebben kovethetévé valik. A komplexitas ndvekedésével
egyre jelentdsebb az episztemikus fiiggés, a szakértok kiszolgaltatottsaga mas szakértok-

Az els6, masodik és harmadik hullim megkiilonboztetését Collins és Evans (2002) vezette be, bar a tudoméany
mint tarsadalmi intézmény mikodésének szisztematikus vizsgalata mar joval a masodik vildghdboru el6tt
is fontos felismeréseket hozott, és érdekes egyenlétlenségeket tart fel a kommunikacidban. Lotka (1926)
megfigyelte, hogy az Osszes publikdci6 tobbségét a tuddsok kis része irja, és a szerz6k tobb mint fele csak
egy cikket ir.
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nek. Bar a demografiai névekedés lassul, a tudomanytertiletek heterogenitasa fontos
jellemzdje maradt a tudomanynak, a publikaciok és az adatok mennyisége gyorsan né.

A tudomanyban a fiatalabb korosztdlyok létszamukat tekintve feliilreprezentdltak, és
a fiatalos demografia ellenére az idésebb, mdr hires kutatok tobb figyelmet kapnak, mint
amennyi a munkabdl valo részesedésiik. A ,,mdr elismertek”, azaz altaldban az idések
iranti figyelem elfogultsagat Robert Merton (1968) egy bibliai idézet (Mt 13,12) alapjan
Maté-hatasnak nevezte: ,,Akinek van, annak még adnak, hogy bdségesen legyen neki, de
akinek nincs, att6l még azt is elveszik, amije van.” A mar elismertek 4ltalaban ma sem
tal fiatalok, de egyre nagyobb a jelentésége a kiilsé tudomanyos kommunikacionak,
a tudds ,,brandjének”, akar blogok, akar ismeretterjesztés formajaban.

A termelt tudds terjedését sokféle sziird korldatozza. A kozolt (folyoiratcikkekben
publikalt) tartalmak hatalmas, dllandéan névekvé mennyisége miatt az egyéneknek
(akiknek korlatozott a kutatasi idejiik), de az intézményeknek is (amelyeknek korlato-
zott anyagi forrasok allnak rendelkezésiikre) szelektalniuk kell az elvégzendd kutatasi
feladatok kozott. Az 1960-as években Price egy tobb mint 30 000 tudomanyos folyo-
iratot vizsgald tanulmdnyaban megallapitotta, hogy a konyvtarak érdekl6désének fele
a ,legtekintélyesebb” 170 folyoiratra dsszpontosult. Az idézettségi mintazatokban is
jelentések voltak az egyenldtlenségek: a legtobb dolgozatot soha nem idézik, és néhany
befolydsos dolgozat sok elismerést kap (Price 1979).* A terjesztés torzitdsai a digitélis
forradalommal sem szlintek meg, az attérés a papiralapu formatumrdl a féként inter-
netalapu kutatasra az egyenl6tlenségek kialakuldsanak tovabbi mechanizmusait hozta
létre. Paul Ginsparg, a mérfoldkének szamitd arXiv fizikai preprint szerver alapitdja
példaul megjegyezte (2011: 147):

Az arXivon lathattuk, milyen nem szandékolt hatasai vannak annak, ha egy globalis
kutatokozosség naponta ugyanazt az informacidt ugyanarrdl a feliiletrél kapja meg.
A sorrend, amelyben az el8zetesen benyujtott Gj publikdciok megjelennek a napi 6ssze-
foglaléban, ha csak egyetlen napra is, de er8sen befolyasolja az olvasékdzonséget az adott
napon, és mérhetd nyomot hagy az idézettségi adatokban még hat évvel késdbb is. Egyes
kutatok, akik ezt jol tudjak, a publikaciok leadasat ugy idézitik, hogy azok kozvetleniil
a délutani hatdridé utan érkezzenek meg, hogy a kovetkezé napi értesit6ben a lehetd

legjobb helyen szerepeljenek. A ,népszeri” anyagokat hosszabb id6n keresztiil kiemel

szlirék tovabb sulyosbitjak ezt a hatést.

Mas teriileteken is taldltak diszciplinaris kiilonbségeket, példaul a kiilonbozé elutasitasi aranyokban. Merton
tanulmanya szerint a bioldgiai, fizikai és geoldgiai tudoményteriiletek tekintélyes folydirataiban sokkal
alacsonyabb volt a visszautasitdsi arany (a kéziratok 20-30%-a), mint az irodalom, a filozdfia, a politi-
katudomany, a szocioldgia és kiilondsen a torténelem teriiletén, ahol a visszautasitasi arany 90%-os volt
(Zuckermann és Merton 1971).
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A tudomanyos kutatasok elfogultsaganak csokkentése érdekében egyes online ar-
chivumok ma mér 6vintézkedéseket tesznek a ,,csordahatas” csillapitasara. Figyelniink
kell arra is, hogy sok tartalom nemcsak sziirt, hanem moddositott is, tehat egy tény
jellemzden eltorzitva jut el a fogyasztokhoz.

A kiilonboz6 teriileteken az uj eredmények dtvételének gyorsasigdban jelentds kii-
lonbségek mutatkoznak. Egyes tudomanyagakban a kutatdk altal hasznélt kozvetlen
tudasbazis naprakészebb és frissebb, mint mas teriileteken. A Price-index azoknak a
publikdcidknak az aranyat adja meg, amelyeket egy adott tudomanyteriilet vagy tudo-
manyag szakmai folyoirataiban idéznek, és amelyek nem régebbiek 5 évnél. Az dsszes
idézettség szamahoz viszonyitva Price jelentds eltéréseket talalt: a fizikdhoz hasonlé
tudomanyok esetében 60-70%, mig a filozdfia esetében csak 20% a rendszeresen idézett
tanulmdnyok aranya.

A kvantitativ tudomanyszociologia altal feltart egyenlStlenségek leird aspektusa he-
lyett altalanossa valt az adatok normativ felhasznalasa, és a tudomanyszociologiai vizsga-
latok ,.elsé hullamabdl” egy tobbé-kevésbé 6nallé kutatasi teriilet nétt ki. A szcientomet-
ria olyan kommunikacios gyakorlatokra dsszpontosit, mint az idézés, amelyek konnyen
szamszer(sithetdk, és lehet6vé teszik a tudomanyos teljesitmény mérését a publikaciok
szamoldsaval és rangsoroldsaval, impakt faktorok (a publikdlastol szamitott altalaban
két éven beliili idézések) és mdas mutatdk, szairmaztatott indexek (mint a Hirsch-index)
kiszamitdsaval. Az Gj évezredre a szcientometria a kutatdsi hagyomanyok kiilonbségé-
nek leirdsa helyett a tudomanyos teljesitmény értékelésének £6 eszkozévé valt, és ezaltal
befolydsolja a finanszirozast, valamint a tuddsok és intézmények mindsitését.

A makroszocioldgiai és szcientometriai kutatasok mellé az 1980-as évekt6l kezdve
felzarkéztak a tuddsok, mérnokok vagy mas szakérték csoportjainak helyszini meg-
figyelésével és diskurzusaik elemzésével végzett tirsadalomtudomanyi kutatédsok.’
A megbizhato tudas eléallitasat rendkiviil dsszetett tarsadalmi intézmény végzi, amelyet
gazdasagi, kulturalis és 6kologiai tényezdk alakitanak, és amely mind ,,vertikalisan”,
hierarchikus rendben, 6sszetett hatalmi kapcsolatokon keresztiil, mind pedig ,,hori-
zontalisan”, a diszciplinaris térképek és a tarsadalom mas részeivel valé kapcsolddasi
pontok szerint strukturalédik. A szocioldgiai elemzés viszonylag konnyen kezelhet
bizonyos eréforrasokat, példaul a pénziigyi feltételeket (fizetések, 6sztondijak). Vizs-
galhatja a ,,szimbolikus” er6forrasokat is, mint amilyenek a kutatdintézetek, egyete-
mek stb. rangjai, fokozatai, poziciéi és intézményi strukturai. Az azonban mar kevésbé
trivialis, hogyan kell elemezniink a csoporton beliili kommunikaciét, és nem kénnyt
megallapitani, hogy a tudomany technikai és instrumentalis kellékei milyen szerepet
jatszanak a vonatkozo Gjszerti kommunikalt tartalomban. A laboratériumban foly6 és

5

A tudomanytanulmanyok teriilete a fejlédés soran viszonylag szoros kapcsolatot apolt a tudomanytorténettel,
az utobbi évtizedben egyre erésebben kapcsolddik tarsas episztemoldgidkhoz és a politikai filozofidhoz.
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a konferencidkra jellemz6 ,,bels6” tudomanyos kommunikaciot vizsgald terepmunkak
és empirikus esettanulmanyok eltéré elemzési eszkozoket alkalmaznak a tudomanyos
kommunikacié tanulmdnyozasa soran. A hagyomany meglehetdsen trivialis kiindulo-
pontja, miszerint a tarsadalmi dimenzidnak episztemikus relevanciaja van, egyes kultu-
ralis kontextusokban er6s kritikat kapott, mivel ez a nézet titkozhet a tudomany azon

bevett szemléletével, mely szerint a tudos ,,a természet nevében beszél”.

Az esettanulmanyokban rejlé lehetdségek
és a diszkurziv folyamatok elemzése

Az 1980-as évektdl a tudomanyteriilet legfontosabb munkdinak meghatarozo jellem-
z8je a tudomany ,konstruktivista” szemlélete. A tudomanytanulmanyok ,,masodik
hulldma” meg0rizte a szcientometriai eszk6zok iranti érdeklédést, de a kvalitativ ku-
tatast el6térbe helyezték, a kvantitativ szempontokat kiilonféle narrativakba, a tudésok
tevékenységérdl szolo tanulmanyok ,,antropoldgiai beszamoldiba” dgyaztak, és olyan
eszkozoket dolgoztak ki, amelyek a diskurzuselemzést a tudastermeléshez és a hatalmi
hélézatokhoz kapcsoltdk. A tulzott figyelem a tudoményos kommunikacié kénnyen
szamszer(sithet6 szempontjaira komoly kritikat kapott, mivel a kzelebbi vizsgalat azt
mutatta, hogy a mérési vagy hajlamos egyiitt jarni a tudomany ,,racionalizalasaval”:
a kvantitativ mdodszerekbdl szarmazé adatok a résztvevok észleléseit hivatottak ,, korri-
galni”, és ,elterelik a figyelmet a tudésok dinamikus perspektivajarol” (Edge 1979: 108).

A kialakuldban 1évé kvalitativ, esettanulmanyokon alapul6 kutatas szamara nagy
kihivast jelentett a tudomanyos kommunikacié nem kénnyen szamszerusithet6 as-
pektusainak vizsgalatara alkalmas eszkozok kidolgozasa. A hazankban is viszonylag jol
ismert edinburghi ,,er8s program™ olyan elemzési megkozelitést alkalmazott, amely
a sikeres, empirikusan megalapozott tarsadalmi magyarazatok négy kulcsfontossagu
tulajdonsagdra tamaszkodott. Mivel az elemzés a hitet vagy a tudas allapotat el6idéz6
feltételeket vizsgdlja, ezért (1) oksaginak kell lennie; (2) az igazsag és a hamissag, a racio-
nalitds vagy irracionalitas, a siker vagy a kudarc tekintetében partatlannak kell lennie;
(3) a magyarazatnak szimmetriara kell torekednie, mivel ugyanazok az okok magya-
razzék az igaz és a hamis hiteket; és végiil (4) magyarazati mintainak reflexivnek, vagyis
magara a szocioldgiara is alkalmazhaténak kellene lenniiik (Bloor 1991 [1976]: 7).

¢ Bz az Un. Strong Programme in the sociology of scientific knowledge (SSK), amelyet az edinburghi iskola

dolgozott ki, és hazankban Fehér Marta tett ismertté. A David Bloor, Barry Barnes, John Henry és mésok
nevéhez fiz6d6 ,erés program” szamos el6zményét megtaldlhatjuk a 20. szdzad elsé felében, lasd példdul
Ludwik Fleck kutatésait a gondolat-kollektivakrol, gondolkodasi stilusokrdl és a tények kozosségi stabi-
lizalasarol. A ,,gondolkodasi stilus” (Denkstil) fogalmat Karl Mannheim is atvette, és késobb filozofusok,
példaul Ian Hacking, vagy a torténészek is hasznaltdk (Crombie 1995).
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A program a korai antropoldgia és szocioldgia (Durkheim, Mauss) keretrendszerét
fejlesztette tovabb, és a kés6i Wittgenstein altal inspiralva Mannheim (1936) megko-
zelitését terjesztette ki. Jelentés eredménye volt, hogy a program révén a szocioldgiai
elemzést a tudomanyos, s6t a matematikai tudds terepén is alkalmazhattak a kutatok,
valamint olyan véges szemantikai elméletet dolgozhattak ki, amelyben a fogalmak je-
lentései éppuigy valtoznak, mint az igazolasi normaink.

Az edinburghi iskola tagjai altal kozzétett els6 torténeti esettanulmanyok éltalaban
oksagi és makroszocidlis 4llitdsokat fogalmaztak meg, az egyének hiedelmeit olyan
tényez6khoz kotve, mint a tarsadalmi osztalyhoz tartozas. Ez azonban nem volt igaz
a teriilet mérfoldkdnek szamit6 tanulményaira.” A kommunikécids gyakorlatok gaz-
dagsaga és valtozatossaga, valamint a tudastermelés szinterei killonb6z6 modszerta-
nokkal kombindlva esettanulmanyok sokasagat eredményezték (mara tobb ezerre nétt
a szamuk). A vitak a szocioldgiai elemzések kozéppontjaba kertiltek, és a ,,tdrsadalmi”
értelmezésén beliil a helyi elemek egyre hangstlyosabbd valtak. A szakért6i nézetelté-
rések feloldasanak standard helyszinei az un. konstitutiv forumok (konferencia-el6-
adasok, tudomanyos folydiratok), és a vitak lezarasa jellemz8en akkor jon el, amikor a
szakemberek kis csoportjaban, a ,magcsoportban” megallapodas sziiletik a résztvevék
kozott (Collins 1985); egyes vitdk azonban a kontingens forumokra is eljutnak (lasd
a kozvélemény megszolitasanak eseteit, a tudomanynépszerusitést vagy a reklamot).
A ,normalis tudomany” nem kimondottan érdekes a tudomdny-tanulmanyok szamara,
ahogy az antropoldgia (Garfinkel), illetve a tudomanytorténet és a tudomanyfilozéfia
szamara sem, amelyek megkozelitése szerint a tudomanyos vitdk a kozosségek érték-
rendjében, mddszertanaban és feltételezéseiben rejlé kiilonbségeket segitenek feltarni
(Caplan és Engelhardt 1987). A hangsuly a lezardson van, szemben a vita feloldasaval,
ami valamiféle raciondlis megoldas megtalalasat feltételezné. A lezarashoz vezetd tt
tartalmazhat targyalasi elemeket, bizonyitékok mérlegelését, vagy mozgosithat kiils6
erdforrasokat (média, kormdnyzat, hatdsag).

Ha a tudomanyt nem pusztan intellektualis teljesitményként, hanem gyakorlatok
Osszességeként vizsgaljuk, akkor mddszertani problémakba titkoziink. A térsadalmi
szereplOk vilaga eléggé Osszetett, a megszokott humanista perspektiva, amely az egyes
embereket tekinti a rendszer alapegységeinek, tobb szempontbdl is elégtelennek bizo-
nyult. A ,tudasszocioldgiai” hagyomany ugyan megrajzolhatott valamiféle egyén feletti
elemzési egységeket, de az anyagi vilaggal valé 6sszefonddast csak a tarsas (pszicholo-
giai) perspektiva meghaladasaval lehetett névelni. A technotudomanyok szemszogébél

7 A ,mésodik hullam” altal kidolgozott pluralista és relativista ismeretelméleti alléspont dsszeiitkdzésbe

keriilt a fé4ramt neopozitivista tudomanyfilozéfiaval, de kapcsolatba tudta hozni a sajat projektjével a
hermeneutikat, a fenomenoldgiat, a szemiotikat, a néz6pontelméletet, s6t a dekonstrukciot is, vagy hogy
neveket emlitsiink, Derridat, Heideggert, Foucault-t vagy a kései Whiteheadet.



20 ZEMPLEN GABOR

nézve a tudastermelés nem csupan emberi tigy. Ahogyan egy palyazati igynokség meg-
tagadhatja a kutatds tamogatasat, egyes modellorganizmusok megtagadhatjak a labora-
tériumban a névekedést, és egy automatizalt folyamat meghibasodhat. Nem kellene-e
a tevékenységrol szolo beszamoldban a kutatas ilyen tipust korlatainak is figyelmet
szentelni? A ,poszthumanista” keretrendszerek tobb (és nem kizarélag emberi) sze-
repldre dsszpontositanak, a tudomanyt anyagi, fogalmi és tarsadalmi szinten vizsgaljak,
amely a ,gyakorlat mangorléjaban” emergens moédon fejlédik (Pickering 1992, 1995).

A szocioldgiabol és az antropologiabdl atvett eszkdzok megkonnyitették a tudomany
mint tevékenység tanulmanyozasat, egyre nagyobb hangsulyt fektetve a tudomanyos
gyakorlatokra, beleértve a nyelvi gyakorlatokat is. Ahogy a talzottan ambicidzus ok-
sagi magyarazatok atadtak helyiiket a tobb szempontud elemzésnek, a tudésok kom-
munikacidjanak tanulmanyozasat szolgald eszkozok iranti igény egyre erésebbé valt.
A tudomany tevékenységek heterogén halmaza, és a kommunikacié szamos szinten
kulcsszerepet jatszik — a jelenségek laboratdriumi stabilizalasatdl kezdve a tudomanyag
statuszanak és finanszirozasanak stabilizaldsaig a nyilvanos és politikai diskurzusban.
A szocioldgiai és torténeti kutatas fiiggetlenitése az igazsag, a realizmus és az objektivi-
tas kérdéseitdl ,,a tudomany mint emberi vallalkozas megértésének figyelemre méltéan
termékeny id6szaka eldtt nyitotta meg az utat” (Golinski 1998: xviii).

A tudomdnynak vdltozé hatdrai vannak, amelyek torténelmileg és a kontextusnak
megfeleléen athelyez6dnek. Thomas Gieryn (2006 [1983]) ,,hatarmunkalatok”-elemzése
hasznos eszkdznek bizonyult a tudomany és a nem-tudomany (vallas, technologia,
altudomany) elhatdroldsara iranyuld ideolodgiai és retorikai erdfeszitések leirasahoz.
A hatarok rugalmasak, és folyamatosan, ismétlédden ellentmondasok keletkeznek a
tudomany és a tdrsadalom, valamint a tudomany és mds tudasrendszerek kozott (ilyen
»hatdrmunkalatokat” mutat be Kutrovatz et al. 2010). Még a szovetséges tudomanyterii-
letek is antagonisztikussa valhatnak, ahogy ezt a tudomanyon beliili hatalmi harcok és
interdiszciplindris 6sszecsapasok mutatjak (az orvosi kontextushoz jé példa Vuolanto
2015).

A hatdrok elvilasztanak, de dt is jarhatok. A tudomanyteriilet bevett fogalmai ko-
z¢ tartoznak a ,hatarinfrastruktirdk” (Bowker és Star 1999) és a ,hatarszervezetek”
is (Guston 1999). A ,hatartargyak” (Star és Griesemer 1989) kiilonboz6 csoportokat
kotnek Ossze egymassal, beleértve a laikusokat és a szakértdket is, a tudomany nagy
héalézataiban. Az egyiittmiikodé szakérték csoportjai funkcidspecifikus szakzsargono-
kat, kreol érintkezési nyelveket hasznalnak, a kortars technotudomany ,kereskedési
zOnait” hozzak létre (Galison 1997).

Mivel az imént emlitett példak esetében a nyelvi rekonstrukcié médszertandnak ki-
hivasait a szocioldgiai elemzés problémainak rendelték ala, ekkor még jellemzéen nem
elsédleges fontossagu a természetes nyelv és a szobeli kommunikacié elemzési méod-
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szertana. Az egyik nagy hatasu példa Bruno Latour és Steve Woolgar uttéré munkaja,
a Laboratory Life: The Social Construction of Scientific Facts cim@ 1979-es munkaja.
A konyv tobb fejezete nemcsak a laboratériumi tevékenységeket (belsé kommunika-
cid), hanem a kutatasok befogadasanak mintait (kiilsé kommunikacio) is targyalja,
Osszekapcsolva a szcientometriat a diskurzuselemzéssel és a csoportdinamika targya-
lasaval. A szerzék egy tekintélyes laboratoriumot (az egyik kutatét 1977-ben orvosi
Nobel-dijjal tiintették ki) valasztottak ki arra, hogy bemutassak a laborokban foly6
srutinszerd” munkét egy ujonnan érkezett (nem ebben a kozegben szocializélddott)
megfigyeld perspektivajabol. A konstruktivista megkozelités az eszkozok, adatok, allita-
sok, publikaciok és idézetek kozotti szemiotikai kapcsolatokat hangsulyozta. Az elemzés
felhasznalta a korabbi munkak szamos kulcsfogalmat, mint példdul Gaston Bachelard
~fenomenotechnikait”; e szerint a tuddsok kutatasi és inskripcids eszkozok segitségével
hoznak létre adatokat, konstitudlnak jelenségeket és konstrualnak tényeket: ,,A fehérje
molekulatomegérél aligha mondhatjuk, hogy létezik, hacsak nem az ultracentrifuga
révén” (Latour és Woolgar 1986: 65).

A laborban foly6 beszélgetések nagy része mas kutatokrol szolt: egy adott dolgozat
allitasait gyakran a szerz0 stratégidja vagy pszicholdgiai alkata, nem pedig az el6adott
érvelés fényében értékelték. Egy-egy allitas értékét a laboratoriumban folytatott intenziv
targyalasok soran a rendelkezésre allé6 dokumentumok alapjan vitattdk meg. A labora-
toriumban a nap végére a ténykonstrukci6 néhany allitas hihetdségének novekedéséhez
(vagy csokkenéséhez) vezetett.

...a nyelvtani modalitasok (,talan”, ,biztosan bizonyitott”, ,valdszintitlen”, ,nem
megerdsitett”) gyakran ugy viselkedtek, mint az allitdsok arcéduldi, vagy hogy egy me-
chanikus analégiaval éljek, mint az allitas sulyanak kifejezése. A dokumentumrétegek
hozzdadasaval vagy visszavonasaval a tuddsok novelhették vagy csokkenthették a mind-
sitéseket, és igy az dllitas sulya ennek megfelel6en médosult. (Uo. 84.)

A konyv egy teljes fejezetet szentelt egy tény torténeti konstrukciéjanak tanulmanyo-
zéasara. A TRF(H) neuropeptid mas és mas jelentést és jelentGséget kapott attdl fiiggben,
hogy milyen hal6zatokban hasznaltak: az elemzés nyomon kovette a csoportok idézési
stratégiait és a modalitasok transzformacids mtveleteit. A siker, a ,,tényszerliség” ak-
kor valdsult meg, amikor az olvasokat kell6képpen meggy6zték arrél, hogy nincs vita
a tényrdl, miutan mar senkinek sem voltak forrasai egy allitas megkérddjelezésére.

A szerz6k a hitel (kredit) fogalmaéval irtak le a laboratériumi tevékenység olyan
aspektusait, amelyeket altalaban a szociologia, a kozgazdasagtan és az ismeretelmélet
targyteriiletéhez sorolnak. A tudastermelés hitelciklusaval jol modellezhetjiik a korédbbi
tudomanyos teljesitmény jutalmat és a hitelességet az eredeti informéciok létrehozésa-
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kor. A szerz6k 6tvozték a tudomdny politikai és episztemoldgiai olvasatat: a laboratd-
riumban el6allitott hatalmas mennyiségu szoveg, a fenomenotechnikék, valamint a mas
laborokkal kozos vitatér (az agonisztikus mez6) stratégiai (eredmények megvitatasa,
er6forrasokért vald versengés) egyiittesen befolyasoljak a tudomany termelését. A labo-
ratériumi diskurzusok elemzése a gyakorlati (kreditszerz6) tevékenységekhez kapcso-
16dik, példdul a vizsgélatok elvégzéséhez, vagy a régota ismert tények megvitatdsahoz,
amelyek dltalaban elméleti kérdésekkel kapcsolatosak. A szerzok a ,,valdsagot” inkabb a
konstrukcid kovetkezményeként, mintsem okaként abrazolték, és azt feltételezték, hogy
a kutatas targyainak megléte nem eleve adott, tovabba azt allitottak, hogy félrevezetd
megkozelités, miszerint a tudomany az eddig rejtett igazsagok felfedezésérol szolna.
A Bruno Latour, Michel Callon, John Law és masok dltal kidolgozott cselekv6halozat-
elmélet (ANT) az 1980-as évek végétdl jelentds sikereket ért el. Az anyagi-szemiotikai
megkozelitésben a tudomanyos tudds az anyagi-technikai vilag és az emberek rendsze-
reiben és halézataiban egylittesen jon létre.
A nyelvi adatok problematizalasa azonban kinyitotta Pandéra szelencéjét:

A korabbi megkozelitések a tudosok szimbolikus termékeit tudatosan olyan forrasok-
ként hasznaltak, amelyeket kiilonb6z6 médon 6ssze lehet kapcsolni egymassal, és igy
az elemz0Ok torténeteket mesélhetnek el ,,a tudomanyrél, ahogyan az van”. A diskurzus-
elemzG8k ezzel szemben abbdl a feltételezésbdl indulnak ki, hogy a résztvevok diskurzusa
tulsagosan is valtozo és tulsagosan is fiigg a megnyilatkozas kontextusatdl... (Gilbert és
Mulkey 1984: 13.)

A szdbeli kommunikacié elemzése megmutatta, hogy a tuddsok metateoretikus elko-
telez6dései a kontextusoknak megfelel6en valtoznak, az interjuhelyzetekben az esetleges
gyengeségek beismerése pedig a beavatasi ritualékhoz hasonlithat (Pinch 1986); ahogy
Ian Hacking (1999: 79) megjegyezte: szamos tudds hétkoznap konstruktivista, vasarnap
pedig inevitabilista.

A nyelvhasznalat leirasa Knorr-Cetina egyik hires esettanulmanyaban is kulcsfon-
tossagu szerepet toltott be az episztemikus kultdrdk kiilonbségeinek megragadasaban;
a szerz két eltérd szerkezett kozdsség miikodését vetette Ossze egymassal (1999).
A molekularis bioldgiaban a szerzi és prioritasi vitak teljesen megszokottak, a cso-
portok pedig altalaban kicsik. Ezzel szemben a nagyenergiaju kisérleti fizika hatalmas
halézatokba vagy ,,bizalmi kohorszokba” szervezddik, amelyek tulnytlnak a munka-
helyi egytittmikodéseken. A bizalmi kapcsolatok fontos elemei a (technikai) pletykak:

A pletyka egyfajta mangorl6 késziilék, amely egybesimit minden jelentds eseményt és

entitast, amely el6fordul egy kisérletben és annak kornyezetében. A technikai pletyka
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vegyiti egymassal a kutatasi targyakra és a személyek viselkedésére vonatkozo besza-
molot, a kommentdrt és az értékelést. Gyakran tartalmazza a fizikusok munkajanak,
szandékainak és kompetencidjanak szakért6i értékelését, de vonatkozhat csoportokra
vagy egész kisérletekre is (a relevans ,,6k”-re). A technikai pletyka személyre szabott
ontoldgiat reprodukal, mivel atvagja és meghaladja egy kisérlet és a kisérleti csoportok
hatarait: bardtok és mas kisérleteken dolgozo kollégék a laboratorium mas részlegeibdl,
mas laboratoriumokbdl, intézetekbdl; végsd soron barmely relevans szakember (és barki
mas) lehet kiildé vagy cimzett. A pletykakorok atfednek a bizalmi kapcsolatokkal, de
hatékoriik kiterjedtebbnek tiinik. (Knorr-Cetina 1999: 203.)

Ahogy egyre tobb szerz6, gy Knorr-Cetina is megvizsgalja a nemek kozotti kiilonb-
ségeket az episztemikus kultirakban. Az ,egynem” fizikusokkal szemben a ,,vegyes
Osszetétel” molekuldris bioldgiai laboratériumokban a mindennapi interakciok sti-
lusa véltozatos; nem ritka, hogy a kutatok visszafogottan flortoljenek és viccelédjenek
egymassal.

Hogy az ilyen diskurzuselemzéseknek pontosan mi a kapcsolata a tudomanyos tu-
dastermeléssel - nos, erre egyaltalan nem konnyt valaszt adni, hisz mindmaig nincs
ismeretelméleti konszenzus azzal kapcsolatban, hogy a tudomany mivelése hogyan
viszonyul a tudomanyos cikk megirasihoz (Schickore 2008).* Nyilvanvalo, hogy a ,,ké-
szil6 tudas” nem tanulmanyozhato kizarolag a tuddsok publikdlt cikkeinek olvasasaval.
A Nobel-dijas Peter Medawar tette fel a provokativ kérdést (1963), hogy vajon egy tu-
domanyos cikk nem csalds-e, hiszen a bemutatds mddjat a célnak és a célkozonségnek
megfelelden valasztjak ki. Egy folydirathoz benyujtott tudoméanyos kozleménynek meg
kell felelnie a (stilisztikai) kovetelményeknek, 4m a kutatasi folyamat nagyon eltérhet
attol, amit a cikkek szabvanyositott szerkezete sugall. Megvilagitd kiilonbségeket ta-
lalunk a laboratériumi jegyzetfiizetek és a munkaasztal melletti feljegyzések, illetve a
publikalt cikkek kozott. A tudasszerzés potencialis hasznot hozo és emlékezetes pil-
lanatai altaldban a cikk benyujtésa eldtti tevékenységekhez kapcsolddnak (beleértve
a kreativitas pillanatait is).

A tudésok mindennapi tevékenységének helyszini megfigyelésén alapulé esettanulményok a nyers adatokat
és az egyéni véleményeket tényekké alakité mindennapi tudomanyos gyakorlatot mutatjak be. A tudomany
gyakorlata felé fordulas, beleértve a kommunikativ tevékenységeket is, nagyjabol érvénytelenné tette a ko-
rabbi munkamegosztast, amely a felfedezés 6nallo torténeti-szociologiai-pszicholdgiai tanulményozasanak
és az igazolas filozéfiai tanulméanyozasanak elvalasztdsdra timaszkodott. Mivel azonban a tudoményos
folydiratcikk korunk elsédleges tuddskozvetits eszkoze, a tudomanyos publikdciokat manapsag is szokds
mind hermeneutikai, mind retorikai, mind argumentativ szempontbdl elemezni (Bazerman 1986; Gross
és Keith 1997; Lenoir 1998).
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Osszefoglalas és kitekintés

Célom az volt, hogy bemutassak néhanyat a tudomanyos kommunikacié kiilonb6z6
tereinek, tipusainak és aktusainak tanulmanyozasara kidolgozott eszkzok sokasagabol.
A tudoményos kommunikacié mozgd célpont: a tudomanyos ismeretek folyamatosan
keletkeznek és véltoznak, a stabilizdci6 és a konvencionalizacié sokféle format olthet.
A korai tudomanyos munkakat sokszor egy mecénasnak ,,dedikaltak”, ma pedig a leg-
tobb folydiratcikk tartalmaz egy részt az Gsszeférhetetlenség és az érdekkonfliktusok
jelzésére. A tudomanyos cikkek elrendezése valtozik és fejlddik, az allaspontok alata-
masztasanak lehetéségei korlatozottak, és a technoldgiai és tarsadalmi valtozasokra
reagalva Gjszer(i diszkurziv gyakorlatok jelennek meg. Altalanos (bar nem igazan tar-
talmas) allitas, hogy a tudomanyos kreativitds mindig meghaladja azokat az elméleteket,
amelyek a kommunikaci6 minden relevins aspektusat megprobaljak megragadni. A tu-
domanyos reprezentaciok kozé tartozhatnak diagramok, grafikonok, ,,papireszk6zok”,
de akar kézzelfoghat6o haromdimenzios modellek is (Chadarevian és Hopwood 2004),
valamint a képalkotasi technologiak reprezenticidi (Coopmans et al. 2014). A digitalis
technoldgiak elterjedésével a tuddsok tévedési lehetdségei is boviilnek: manapsag egyes
cikkeket sokszor éppen a vizudlis elemek vagy az dbrak miatt vonnak vissza, nem pedig
az adatok, a tételek és mas nyelvi jellemz6k miatt.

A tudomanytanulmanyok minden hasznossaga mellett mindig is nyugtalanitotta
a tudomany és a hagyomanyos tudomanykommunikacié képvisel6it; a tudomanyos
fundamentalizmus pedig djra és Ujra ,posztmodern” fenyegetést lat a tudomany-
agban. Mikozben a tudomanyteriilet elkotelezett frakcidi mar a kezdetek kezdetétol
fogva egyértelmtien allast foglaltak politikai kérdésekben, mas iranyzatainak munkajara
a tudomany és a szakpolitika-alkotds mindig is (és egyre inkabb) igényt tartott. Jelen-
leg ez a teriilet jobban tdmogatja a kutatasfejlesztést és a szakpolitikat, mint a tantervi
reformokat vagy a természettudomanyos oktatast: az eredményekbdl igy mindeddig
kevés jutott el az osztalytermekig, ahol a kovetkezd generacié tudomanyképét nap
mint nap alakitjak.

Készénetnyilvanitds
A munkat a Magyar Tudomanyos Akadémia ,,Moral és Tudomany” Lendiilet kutato-

csoport (ELKH-BTK) tamogatta, a szerz6 koszoni a konferencian részt vevok, tovabba
Kutrovatz Gabor és Pléh Csaba észrevételeit.
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Pal Eszter

Szakérték és amatdrok
a kommunikdciés forradalmak idején

Senki nem vitatja, hogy az elmult években globalis kommunikécids forradalom alaki-
totta 4t a vilagot, s ma mar afel6l sem lehet sok kétségiink, hogy az atalakuldsok nem
hagytak érintetleniil a tudomanyos mezé miikodését sem. Mindezzel szoros Osszefiig-
gésben megvaltozott a szakértelem mibenlétérél, illetve a szakért6i tudas jellegérdl,
a szakértdi szereprol alkotott tudomanyos és koznapi felfogasunk. A kérdéssel szamos
- f6képp szocioldgiai megkozelitést — tanulmany foglalkozik, de nem kevesen laikus
véleménytiknek is hangot adnak egy-egy nagyobb figyelmet kelté kérdés kapcsan. Ilyen
példaul a vilagot megrazé pandémia, amely Uj lendiiletet adott a tudomanyos-szakér-
t6i, illetve ezekkel szemben a laikus allasfoglalasok hitelessége és érvényessége koriili,
immaron a virtualis térben is zajld vitanak.

Az internet megjelenésével bekoszontd 1j korszak szdmos vonatkozasaban aligha
hasonlithat6 barmilyen korabbihoz, am mégsem tekinthetjiik a forradalminak t(in6
folyamat egészét példa nélkiilinek. Az alabbiakban a ,szakért6” és ,,amat6r” fogal-
mainak szocioldgiai értelmezése mentén igyekszem ramutatni néhany parhuzamra
a kortars folyamatok és a viktorianus Angliaban zajlo, ugyancsak forradalminak ne-
vezhet6 atalakuldsok kozott. A hasonldsagok megtalalasa segithet értelmezni a mai
jelenségeket: latni fogjuk, hogy a két korszak szamos ponton 6sszevethet6 — korantsem
véletleniil. Am azt is fontos hangsulyozni, hogy azok a folyamatok, amelyek érzékel-
het6 hasonlésdgokat termeltek ki, a hosszabb tavi tendencidkat tekintve, ugy tlnik,
ellentétes irdnyokba tartanak. Igy bizonyos értelemben azt mondhatjuk, hogy a 19.
szazadi folyamatokban kikristalyosod6 konstrukcidk — a modern, diszciplinarisan
tagolt, professzionalis tudomany mtikodési elvei és intézményei - a jelenleg is zajlo
atalakuldsokban oldédnak fol.
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A szakértelem szocioldgiai fogalma

A tudomanyszocioldgia megujitasanak jegyében, a szakértelem fogalmara fokuszalva
hirdette meg 2002-ben Harry Collins a tudomanykutatds un. ,harmadik hullamat”
(Collins és Evans 2002). Az6ta munkatarsaival egyiitt tovabbi publikaciokban tették
kozzé a szakértdi tudas 1j megkozelitésérdl és az ahhoz kapcsolédd néhdny fontos
fogalomrol és kérdésrél szolo elképzeléseiket (példaul Collins és Evans 2007; Collins
2010; Collins et al. 2020; Evans 2008; Caudill et al. 2019), aminek kdszonheten az eltelt
csaknem két évtized alatt a tudomanykutatds harmadik hullima, mas néven ,,a szakért6i
tudas és tapasztalat kutatasa” (Studies of Expertise and Experience — SEE) a tudomany-
szocioldgia kozismert irdnyzatdva valt.

Collinsék a tudomanyszocioldgia elsé két hullamabdl taplalkozva, am azokon tul-
lépve igyekeznek megujitani a tudomdanykutatast. Robert K. Merton munkassaganak
koszonhetden az 1930-as években induld tudoményszocioldgia legfontosabb tjdonsaga
az volt, hogy bar megkiilonboztette a tudomanyon beliili és az azon kiviili tényezdket,
ezt oly mddon tette, hogy az tn. externalis — tehat tarsadalmi, kulturalis, politikai —
szempontokat bevonta a tudomanyos tudas elemzésébe, mivel — ahogy Merton (1938)
megfogalmazta - ezeknek lényeges befolyasuk van a tudoményos kutatasokra, a tudo-
manyos termelés folyamatara is. Az 1960-70-es években indulé masodik, relativista,
konstruktivista hullam, amelynek meghatarozé alakjai Thomas Kuhn, majd David
Bloor és kollégai voltak, e megkiilonboztetést igyekezett felszamolni, és 1ényegében
tagadta a tudomanyos tudas specialis statuszat, vagyis mas tudasformdkhoz hasonlé
tarsadalmi konstrukcidnak tekintette azt.

Eppen ezen igyekszik tullépni Collins, amikor a szakértelem ,,valédisagat” hangst-
lyozza a konstruktivizmus azon felfogésaval szemben, mely szerint a szakért6i pozici6
nem mas, mint emberek egy csoportjanak a tobbiek altal tulajdonitott statusz, a sza-
kért6i tudas pedig barmi, amit e csoport tudastermékként 1étrehoz. A szakértelem
ujraértelmezésének jegyében fogant harmadik hullam keretében a szakért6i tudas va-
16di, a laikus tudastol tartalmi elemeit illetéen, mindségileg is eltéré tudasformaként
értelmezhetd.

De miben is ll e specialis szakért6i tudas? A Collinsék altal kiemelt legfontosabb
sajatossag, hogy a szakértelemre kizardlag egy hosszan tartd szocializacids folyamat
soran lehet szert tenni (Collins és Evans 2007; Collins 2010; Evans 2008). A szakért6i
statuszt vagy a tudosi pozicidt az a tényleges tudds legitimalja, amelyet az egyén a mar
szakértéként vagy tuddsként elismert csoport altal meghatérozott moédon zajlé tanu-
lasi folyamat révén szerez meg. E folyamat leginkabb a gyermekkori szocializacidhoz
hasonlithato, hiszen a szakértelem, mondjak Collinsék, voltaképpen nem mds, mint
egyfajta nyelvi jartassag (fluency), amely a csoportban eligazodashoz, a teljes jogu tag-
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saghoz sziikséges. S mivel a szakértelem nem utolsésorban hallgatélagos tudaselemek-
bél all, a nyelvi szocializacionak ez a fajtdja az anyanyelv, nem pedig tovabbi nyelvek
elsajatitasahoz hasonlit. E gondolat kibontasakor Collins (2010) Polanyi Mihaly (1994
[1958]) hallgatélagos tudasrol sz016 koncepcidjabdl indul ki, azonban a Polanyi-féle
»személyes tudas” helyett e tuddsforma kozosségi, tarsas jellegét, s ami a legfontosabb:
dtadhatdsagat hangstlyozza.' Ez éppen a szakértdi tudas hallgatolagos elemeinek elsa-
jatitasi folyamata tekintetében tesz szert kiillonosen nagy jelentdségre, hiszen e tanuldsi
folyamat igy par excellence tarsadalmi természetd, a szakértelem értelmezési kerete
pedig sziikségszerlien szocioldgiai lesz.

Ez a megkozelités megkérddjelezi a tudomdnyszocioldgia néhany korabbi allita-
sat. A szakértelem igy mdar nem egyszerden a tarsadalmi megitélés, cimke, legitimacio
fuggvénye. Vagyis a szociologiai néz6pont a legitimacio helyett az elsajatitas jelenségét
emeli ki, jollehet Collinsék kutatasai tovabbra is a mar megszerzett tuddsra és pozi-
ciéra fokuszélnak. Az j felfogas tovabba kétségbe vonja az 1990-es évektdl a laikus,
tapasztalati tudas vagy ,.civil szakértelem” hasznossaga mellett megfogalmazott és egyre
szélesebb korben hangoztatott érvek alapjat, melyek szerint a szakért6iként legitimalt
tudds sok esetben inadekvat vagy irrelevans, a konkrét probléma megoldasa szempont-
jabol pedig a lokdlis ismeretekre épit6 laikus tudas gyakran hasznalhatobbnak bizonyul
(Wynne 1996a, 1996b). A harmadik hullam kutatéi a laikus tudas igazi értékét abban
a kompetenciaban latjak, amely képessé teszi a laikus kozvéleményt a szakértdi tudas
értékelésére, kétségbe vonjik azonban a kett6 kozotti hatarok elmosdédasanak tézisét,
hiszen, mint mondjak, két mindségileg eltérd tudaskészletrdl van szo.

A szakértelembe vetett bizalom megingasanak, a szakért6i és laikus tudas kozotti
hatarok elmosddasanak ismert gondolatat a kés6 modern tarsadalmak teoretikusai vetik
fel. Anthony Giddens, Ulrich Beck és mas, kevésbé ismert szerzék (példaul McLain
2002) a kés6 modern tarsadalmakban megfigyelhet6 elbizonytalanodas és tekintély-
vesztés egyik manifesztacidjaként a szakértdi tudas iranti bizalom megrendiilésérol
beszélnek, élesen szembeallitva mindezt azzal a szinte megkérddjelezetlen tekintéllyel,
amely - sokak dltal joggal biralt, meglehetésen feliiletes ,,torténeti” horizontba illesz-
tett elemzéseik szerint® - a szakért6i és tudomdnyos tudést kordbban dvezte. MésfelSl

' Ezen a ponton a Collins-féle elképzelés legaldbb akkora rokonsdgot mutat az Alfred Schiitz 4ltal hasznalt

srecept-tudds” koncepcidjaval, mint Polanyi személyes tudasaéval. Schiitz (1984 [1944]) az idegenség kapcsan
irjale a mindennapi élethez sziikséges, és nagyrészt reflektalatlan magatol értetédéségekbdl ll6 tudaskészlet
elsajatitdsanak folyamatat, amelynek eredményeként az idegenbdl a csoport teljes jogu tagja lehet.

A kritika a mai tarsadalmi viszonyok legismertebb szocioldgiai értelmezéseit altalaban véve is sematikus-
nak, leegyszertisitonek taldlja, elsésorban a hossza tavu torténeti folyamatok ismeretének és szocioldgiai
konceptualizéldsanak feltiind hidnya miatt (v6. Inglis 2013; Pal 2013). Ugyanez a vad a szakért6i tudds
fogalmanak értelmezése kapcsan is felmeriil: e szerint Giddens és Beck sematikus mddon allitjak szembe a
szakértelembe vetett hitnek a ,,reflexiv modernitas” koriilményei kozott megfigyelheté megrendiilését egy
feltételezett, am torténetileg valojdban nehezen aldtdmaszthaté korabbi bizalommal, a szakértelem iranti
feltétel nélkiili tisztelettel (Wynne 1996a).
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szamos empirikus kutatas tarta fel a ténylegesen bevald, gyakran laikus szakértelem
kontextualis és lokalis természetét, amely bizonyos esetekben jobban mtikédott az
univerzdlis standardok mentén konstrualt szakért6i tudasnal (Wynne 1996a, 1996b).
Masok (Richardson és Tait 2010) a szakértelem fogalmanak modernista koncepcidjat
biraljak, mely szerint a tekintélyhez kotott tudas atadhato. Ez, dllitjak, az egyetemes
torvényszertségek ismeretén alapuld kontroll pozitivista képzetének keretében nyer
értelmet és jelentGséget, a komplex rendszerek azonban — amilyen a tarsadalom is —
masképp miikddnek, igy a konkrét tuddselemeket hordozé szakértelem ezek esetében
inadekvat.

Az ilyen és ehhez hasonld kritikakkal szemben tehat a tudomanyszociolégia harma-
dik hullama a szakért6i tudds egyediségét, kitiintetett jellegét és valodisagat hangsulyoz-
za, amivel e kategoriat voltaképpen eloldjak a tarsadalmi megitélés tényez6jétdl — vagyis
pontosan att6l, amit a tudasszociologia addig a legfontosabbnak tekintett: értelmezé-
stikben a szakértelem nem fligg a tarsadalmi kornyezet itéletétdl. Vagyis a szakért tu-
dasa valddi, intézményes poziciotdl és cimkétdl fiiggetlentil is megragadhatd, tényleges
tudds. Am folmeriil a kérdés, hogy vajon a szocioldgia mit kezdhet a szakértelemnek az
elismerés folyamatatdl fiiggetlenitett koncepcidjaval: vajon a szocioldgia szempontjabdl
nem nélkiilozhetetlen elem-e a tarsadalmi itélet, legitimacio, a tarsadalmi folyamatok
tekintetében nem nagyobb horderejii-e az elismerés a tényleges tudastartalomnal? Egy
maganyos, a vilagtdl elzarkézo szakérté tudasa, ha mégoly hatalmas is, a szocioldgia
szamara gyakorlatilag egészen addig lathatatlan, ameddig a tarsadalmi kozeg el nem
ismeri, szakértelemként nem legitimalja.

Az alabbiak szempontjabdl a szakértelem kategéridjanak tarsadalmi konstrualtsaga
alapvetSen fontos, igy bar sok tekintetben tdmaszkodom Collins és munkatarsai meg-
kozelitésére, ezt nem kevés fenntartassal teszem. Lényeges tovabba, hogy a szakérté/
amat6r dichotdmia, illetve a szakértelem legitimacidja kiilonb6z6 mezdékben - egyiitt
vagy kiilon-kiilon is — torténhet: a tudomanyos mezd, a laikus mez6 és a politikai-ha-
talmi mez6 egyarant szerepet jatszhat a legitimacios folyamatokban.

Collinsék egyik torekvése a szakértelem tipusainak atfogd kategorizalasa, afféle perio-
dusos rendszer kidolgozasa (Collins és Evans 2007; Evans 2008). Egyfel6] megkiilonboz-
tetik azokat a — globalis vagy altalanos — tudasformakat, amelyekkel barki rendelkezhet,
attdl a fajta specialista szakértelemtSl, melynek megszerzése id6igényes, és amelyre csak
egy szlik csoport tagjai tesznek szert. Az altaldnos szakértelem az tn. ,séralatét-tudas-
tol” — a hangzatos, érdekes informaciomorzsak ismeretétél — az amatdr, ,,hobbitudés”
els6dleges forrasokbol szarmazé ismeretéig terjed. A legfontosabb megkiilonboztetést
azonban a specialista, szakért6i tudas két tipusdanak elkiillonitése jelenti: az interakcios
tudas egy olyan fajta, csupan kevesek dltal megszerzett tudas, amely az adott szakért6i
csoporttal folytatott hosszan tarto interakcié sordn alakul ki, és amely lehetévé teszi
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az egyén szamara, hogy barmilyen kontextusban, akar a szakértéi csoport tagjaival
folytatott beszélgetésekben is, ,valodi” szakértSként tlinjon fel. A ,,valodi” szakértdi
tudds azonban ebben a felosztisban nem ez, hanem az un. kontributiv szakértelem,
amely a tuddstermelés folyamatdban torténd aktiv részvételt biztositja. Collinsék tobb
kisérletben igyekeztek demonstralni, hogy a két kategéria az interakcid szintjén meg-
killonboztethetetlen, vagyis a tényleges tuddstermel6k egy beszélgetés soran nem tudtak
kisztirni azokat, akik csupdan interakcids szakértelemmel rendelkeztek. Az interakcids
szakértelem ugyanakkor nem valamiféle alszakértelem: tényleges tudasrol van itt is sz,
amely egy re-szocializacionak nevezhetd folyamat soran alapozhaté meg. Jelentsége
oriasi, méghozza nem utolsésorban a manapsag dominans interdiszciplinaris kutata-
sok soran sziikséges kommunikécid, illetve altalaban véve a tudomanykommunikacié
terén.

Szakérték és amatérok a viktorianus Angliaban

Kozismert, hogy a scientist — tudds - kifejezés a 19. szazadi Angliaban jelent meg. Az
1830-as évekig 1ényegében nem létezett kiillon elnevezés azokra, akik a tudomany m-
velését 6 tevékenységiiknek tekintették. Nem véletlen, hogy a prediszciplinaritas kor-
szakanak lezarultat, a diszciplinaris tagolddas er6s6dését, az egyes tudomanyteriiletek
intézményesedését és végiil professzionalizacidjat jelz6 terminus egy djszer(i, modern,
arégi, arisztokrata befolyas alatt all6 Royal Society mlikdésmaddjaval szemben fellépd
reformer szemlélett vezetSk dltal létrehozott tudomanyos testiilet, a British Association
for the Advancement of Science elsé iilésén sziiletett meg — vagy legalabbis a tudomanyos
emlékezet ehhez az eseményhez koti a sziiletését (Morrell és Thackray 1981).

A viktoridnus korszak a tudomanyos mez6 teljes atalakuldsat hozta Angliaban:
a szazad eleji ,amatér” tudomanymuvelés helyét a szazad végére professzionalisan
miikodo diszciplinaris testiiletek, tanszékek, folydiratok és vilagosan kijel6lt szabalyok
keretében tevékenykedd ,hivatasos”, szakérté tuddsok vették at (v6. Pal 2015). Jol jel-
zi ezt az dtmenetet, hogy a tudomdnyos élet legbefolyasosabb alakjai kozott éppugy
megtalalhatjuk azokat, akik formalis legitimaciéval rendelkeztek és valamilyen tudo-
manyterilet specialistainak szamitottak — ilyen volt példdul Charles Darwin, vagy a
kevésbé ismert, de ugyancsak jelent6s fizikus, az ir John Tyndall -, ahogy azokat is, akik
a korabbi korszaknak inkabb megfelel6 mdédon univerzalis elméleteket gyartottak és
kevésbé kotddtek intézményekhez — mint amilyen a korszak evolucionista filozéfusa,
Herbert Spencer, vagy a ,Darwin bulldogjaként” elhiresiilt Thomas H. Huxley. Am
mikozben ilyen értelemben jelentGsen eltért tuddsi statuszuk, mindannyian komoly
elismertségre és legitimaciora tettek szert munkassaguk révén, s mindannyian ugyan-



32 PAL ESZTER

azért kiizdottek: az angol tudomanyos élet megreformalasaért, a tudomanyos mez6
autonomidjanak megteremtéséért. S noha ebben a folyamatban olyan régimodi, ren-
dithetetleniil fiiggetlen - vagyis amat6r — tuddsok jartak az élen, mint Spencer is, a cél
paradox médon éppen e tudomanyos mez6 hatarainak kijelolése, azaz a szakértd és az
amatdér megkilonboztetés bevezetése és kikristalyositdsa, a szakértelem legitimitdsanak
megteremtése volt.

E kiizdelem egyik szimbolikus allomasa a Huxley és Wilberforce piispok kozott
1860-ban lezajlott vita volt (Darwin 1887/11: 320-324; Bowler 2007; Pal 2015: 124-130).
A British Association oxfordi vandorgytlésén az egy évvel korabban megjelent Darwin-
md, A fajok eredete (2000 [1859]) és az evolucids koncepci6 felfogasa allt a vitak kereszt-
tiizében. Darwin maga nem vett részt a gytlésen, Huxley és néhany mas evolucionista
azonban védelmébe vette a természetes kivalogatodasrol és a fajok evolucidjarol szolo
darwini elképzelést a piispok vitriolos tdmadasaval szemben. Ennek egyik legjelent6-
sebb mozzanata, hogy Huxley az egyhazi vezet$ pozicidjat a szakértelem hidnya alapjan
kérdédjelezte meg, mondvan, hogy aki sajait maga nem foglalkozik tudomannyal, az
nem tekinthetd autoritasnak a vitatott tudomanyos kérdések eldontésében, ha mégoly
tekintélyes személyrél van is sz6 egyébként. Vagyis a kulturalis és politikai tekintély
és tarsadalmi rang 6nmagaban nem jogosit fel arra, hogy a tudomanyos mez6n beliil,
szakértdk dltal eldontendé kérdésekben autoritasként lépjen fel. Meglehet6sen radikalis
allaspont volt ez még 1860-ban is egy olyan orszagban, ahol az anglikdn egyhdz s vele
egyltt az egész establishment Kitiintetett poziciéjan addig csupan aprobb repedések lat-
szodtak. Mégsem elszigetelt jelenségrél volt sz6, hanem olyan torekvések egy viszonylag
korai, am mar explicit megjelenésérédl, amelyek a szazad végére a tudomanyos mezd
sikeres atalakitasaban kulminaltak.

Az emlitett valtozasok egy tagabb atalakulasi folyamatba agyazva zajlottak, amely az
ipari forradalomnak és az azt kiséré tarsadalmi, gazdasagi, politikai és kulturalis hata-
soknak koszonhetGen a tarsadalmi élet egyetlen szegmensét sem hagyta érintetleniil.
A kommunikaci6 eszkdzeinek, formainak, strtiségének és sebességének radikalis meg-
valtozasa alapjan viktoridnus kommunikacios forradalomrol is beszélhetiink, amelyet
némelyek egyenesen a vilaghalé megjelenésével allitanak parhuzamba (Golden 2009;
Standage 1998). A tudomanyos reformtorekvések sikere részben annak volt koszonhe-
t8, hogy az Ujfajta tudomanyossagot képviseld tuddsok viszonylag hamar felismerték
e kommunikacios forradalom jelentGségét és elényiikre tudték forditani a lényegesen
atalakulé kozeg adottsagait. Az olyan innovaciok, mint a postai reform, a tavird, a
vasutépitések, a nyomtatdsi technoldgia Gjitdsai, amelyek egyiitt a korabbindl 6ssze-
hasonlithatatlanul gyorsabb és olcsobb kommunikaciét és informacidaramlast tettek
lehet6vé, annak a mindennél fontosabb tarsadalmi 4dtalakulasnak a bazisan székhettek
szarba és fejthették ki valdban radikalis hatdsukat, amit a demografiai valtozasok (Hop-
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kins 2000; Woods 2000), azokon beliil pedig elsdsorban az irastudatlansag csdkkenése
(Long 2006) jelentettek. A szazad kozepének hozzévetdleg 50 szazalékos irastudatlan-
saga a szazad végére gyakorlatilag megsziint, és megjelent a korabbinadl jéval szélesebb,
tulajdonképpen tomegesnek mondhaté olvaso6 kozéposztaly. Ennek a kozéposztalynak
a tagjai nemcsak szépirodalmat és hireket, hanem népszer(i tudomanyos mitiveket is
elGszeretettel és rendszeresen fogyasztottak: kialakult a tudoménynépszerisités egyre
nagyobb hasznot hajté iizletaga, s ezzel egyiitt a tudoméanyos mez6 a fogyasztdk széles
taboraval boviilt (Lightman 2007).

A tudomanynépszerlsités piaca az 1830-as évektdl kezdett rohamosan fejlédni,
megjelentek a kifejezetten erre a mifajra szakosodd, nagy példanyszamd, olcsé ki-
advanyokat publikal6 és terjeszté konyvkiadok. Ezek sikerét jelzi, hogy 1850-60 ko-
z0tt megduplazddott a tudomanynépszerisité kiadvanyok szama (Barton 1998: 2).
Az olvasokozonség a régi kulturdlis elit mellett a kozép- és munkdsosztaly tagjaibdl is
rekrutélodott, a kiadok pedig a fogyasztok egyes alcsoportjait — példaul a néket vagy
a gyerekeket — tudatosan céloztak meg kifejezetten szamukra irt mivekkel.

A tudomanynépszertsitéssel foglalkozd szerzok — és a kozéjiik sorolhato, szinpadi
eldadasokkal, tudomanyos performanszokkal haknizé ,showman”-ek - els6sorban
az amat6r tudomdnykedvelSk korébdl keriiltek ki. Fontosabb szempont volt ebben a
mufajban az iras-, illetve kommunikacios készség, mint barmiféle sajat tudomanyos
munka megléte, igy e tevékenység nem ritkdn a masok altal irt tudomanyos miivek
kozérthet6bb, illusztralt és roviditett valtozatainak kozreadasat jelentette. Am a tudo-
manynépszertsités sikerei és egyre nagyobb jelentdsége idovel raébresztette a korabban
e miifajt inkabb lenéz6, mar elismert vagy tudomanyos elismerésre vagyo tuddsokat
magukat is arra, hogy a szélesebb k6zonség megnyerése a tudomany megreformalasa-
nak tigyét is eldsegitheti. Az 1860-as évektdl ezért Huxley, Spencer és a tobbiek maguk
is komoly sikereket értek el a nagykozonségnek szant miveikkel, melyek kozill nem
egy a bestseller-listak el6keld helyeire keriilt. E mifaj a mai napig megmaradt koztes
teriiletnek: magasan kvalifikalt, szakmailag elismert, legitim szakérték is akadnak a
kozismert tudomanynépszertisiték korében, de a legsikeresebbek koziil sokan - bar az
adott teriilet nagy tudasu, érté tolmacsoldi — a tudastermelés folyamatdban magaban
nem vesznek részt. A Collins-féle kategorizacidt alkalmazva: 6k azok az interakcids
szakértk, akik a legalkalmasabbak arra, hogy egy bizonyos tudomanyteriiletrél siker-
rel kommunikaljanak akdr a laikus kozonséget, akar pedig mas szakteriilet képvisel6it
megcélozva.

Sajatos kettésségre figyelhetiink fel tehat: mikozben a kiszélesed6 tudomanynép-
szerlisitd piacra az autoném tudomdanyos mezd élharcosai is egyre inkabb beszalltak,
a tudomanyos mez6 hatarainak meghuzasakor egyik eszkoziik éppen az amatér és a
szakértd kategoridinak elkiilonitése, az amatSrizmus kiszoritasa volt. Nem véletlen,
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hogy e kategériak vilagosabb korvonalazasat a korszakban megszilardulé tudomanyos
intézmények tették lehetdvé, s a szakértelem egyre inkabb azok monopdliumava val-
hatott, akiknek pozicidjat az 4j intézményes keretek kozott kikristalyosodé szabalyok
legitimaltak. Az atalakul6 intézményi struktdra és annak megvaltozott finanszirozasa
a szazad végére megteremtette a hivatasos tuddsi karrier és az egyértelmu szakért6i
legitimacio feltételeit.

Amatoérizmus és szakértelem a pre- és posztdiszciplinaritas
korszakaban

Milyen tanulsdgokat vonhatunk tehét le a fenti rovid 6sszevetésb6l? Mindkét korszak
tudomanyos életének meghatarozo jelensége a hatarok bizonytalansaga: tudomany és
nem-tudomany, amatdr és szakérté kozott nem mindig konny kiilonbséget tenni.
Jol lathato, hogy a Collinsék 4ltal interakcids szakértelemnek nevezett tudas éppen
a bizonytalan, atjarhato6 keretrendszerben tesz szert igazan nagy jelentéségre: ilyen volt
a 19. szazadi Anglia tudomanyos élete és ilyen a mai nyugati tudomany is. A kompetens
interakcids szakértd az egymashoz ezekben a korszakokban kozelebb 4116, s6t egymassal
Osszefonddo teriiletek kozotti kapesolodast teszi lehet6vé, jelentdsége ezért nagyobb,
mint a szilardabb keretek fémjelezte, nyugalmasabb korszakokban.

A hatarok 19. szazadban megfigyelt bizonytalansdga annak volt kdszonhetd, hogy
azok a korvonalak, amelyek a modern, professzionalis tudomanytermelés kereteit ad-
tak, még kialakuléfélben voltak: a tudomanyos mezén beliili teriiletek elkiilonitése, az
ezekhez kapcsolddé intézmények létrehozasa, a tudomany kiils6 hatarainak meghu-
zasa egy évtizedekig tartd folyamat eredményeként sikeriilhetett csak, amelynek egyik
legfontosabb aspektusa a szakért6i pozicié kisajatitasa, monopolizalasa, illetve intéz-
ményhez kotése volt. Sulyos leegyszertsités tehat azt feltételezni, hogy a modernitas
egyik jellemzdje a tudasba, a szakértelembe vetett bizalom szilardsaga, az un. késé
modern vagy posztmodern korszakban sokak altal diagnosztizalt elbizonytalanodds
pedig valami radikalisan djfajta jelenség. Sokkal hangsulyosabbnak taldlom e tekintet-
ben a folytonossagokat: a bizalom — miként Steven Shapin munkaibdl tudjuk (1995a,
1995b) - a torténelem soran mindig is a tudds alapja volt. S jollehet korabban hitelesség
és tarsadalmi rang szervesen dsszefonddott, a moralitas és a szakértelem Osszefiiggése
nem szlint meg a modern tudomanyossag 17. szazadi megjelenésével, majd a profesz-
szionalis tudastermelés kialakulasaval és a posztmodern szkepszis dltalanossa valasaval
sem. Am kétségtelen, hogy a tudomanyos tudés és szakértelem tekintélye és integritdsa
ma mdr nem annyira az egyén erényességén, mint inkdbb a k6zosségi normak szilard-
sagaba vetett hiten alapul.
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Ugy vélem, amit igazan Gjszer(inek nevezhetiink, az inkabb a jelenleg is zajlé kom-
munikacios forradalom pervaziv jellege, vagyis az, hogy a tarsadalmi folyamatok és a
tarsadalmi csoportok mindegyikét kozvetleniil is érinti. A 19. szazadi kommunikacios
forradalom a tudomany folyamatait azaltal is befolyasolta, hogy a kordbbinal joval szé-
lesebb fogyasztoi kort kapcsolt be a tudomany érdekeltségébe, a fogyasztok megnyerésé-
nek kényszere pedig mindségében is atalakitotta a tudomanyos mez0 szerkezetét. A mai
kommunikacids forradalom azonban ennél joval radikalisabb: barmelyik fogyaszt6

7%

egy pillanat alatt maga is ,instant szakértévé” léphet el8, ha megfeleld mennyiségi
kovetd legitimalja a maganak vindikalt cimkét. Ugyanezek a fogyasztok masfeldl pedig
olyanoktdl is megvonhatjék az elismerést, akiket egyébként sziikebb szakteriiletiik legi-
timal.

A két korszak jelenségei kozotti szamos hasonldsag abbdl adddik, hogy az utob-
bi néhany évtized valtozasai éppen azokat a kereteket kérddjelezték és ingattak meg,
majd kezdték lebontani, melyeknek a kialakuldsat és megszilardulasat a 19. szazadi
folyamatokban megfigyelhetjiik. Némiképp hasonl6 ponton allunk tehat a tudomanyos
mez06 kereteit tekintve, am a tendencidk éppen ellentétesek: a 19. szazadi tuddsok altal
kiharcolt struktdra dekonstrukcidjanak lehetiink ma szemtandi.

Nem tudhatjuk, a mai folyamatok merre vezetnek. Néhany aggasztd jelenséget azon-
ban nem art szemiigyre venni a szakértelem fogalmaval kapcsolatos megallapitdsok
fényében. A posztmodern tudomanyossag jelenségei kozott, az elmosodé hatarokrdl
sz6lva olyan, alapvetGen pozitivan értékelhet6 valtozasok figyelhet6k meg, mint az
er8s0d6 inter- (vagy transz-) diszciplinaritas, az interdiszciplinaris kutatasi projektek,
kutatocsoportok, intézmények elszaporodasa, domindanssa valasa. Mikozben azonban
a tudomanyos mezon beliili hatarok fluiditasa vagy akar feloldédasa megtermékenyi-
t6leg hat a kutatdsra, a tudomany kiilsé hatarainak megkérddjelezése mar aggoda-
lomra adhat okot. Az er8s6d6 populizmus meglovagolja az internet éltal egyébként
is felpumpalt szkepszist a tudomannyal szemben, s a politika a sajat szempontjainak
alarendelve igyekszik beavatkozni a tudomanyos mez6 folyamataiba, nem utolsdsorban
a szakértelem legitimdcidjat probalva kontrollalni.

Egyre tobbeknek tiinik fel, hogy a posztmodern szkepszis, a konstruktivista tudo-
manyszocioldgia ugyancsak szkepszisként értelmezheté megallapitasai és a populizmus
nemritkan ijeszt6 modon felerdsitik egymast. Collins és munkatarsai (2020) ezzel a
jelenséggel egy un. allampolgari episztemoldgiat (civic epistemology) helyeznének szem-
be: a pluralis demokracidknak sziikségiik van az dllampolgari tudasra, vagyis egyfajta
metaszakértelemre, mely, mint mondjak, képessé teszi majd dket annak felismerésére,
hogy a tudomany mfivelése, a tudomanyos mezé mikodése olyan szabdlyok mentén
torténik, amelyek biztositjak integritasat, még akkor is, ha ezek megszegése is el6fordul.
E tudéssal felvértezve az allampolgérok tisztaban lehetnek azzal, hogy a tudomanyos
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tudas az, amely a minket koriilvevé vilag jelenségeivel kapcsolatos legjobb dontések
meghozatalat teszi lehet6vé.

Kivénatos célként persze érdemes ilyesmit megfogalmazni. Am egy révid pillantas
valamelyik oltasellenes csoport bejegyzéseire elég lehet ahhoz, hogy meggy6z6djiink
ennek naivitasarol: kétséges, hogy éppen egy szilard dllampolgari episztemoldgia lesz az,
amely a tudomdanyos mezé integritasat és tekintélyét a populizmustol meg fogja tudni
védeni. Ha pedig répillantunk azokra az orszagokra is, ahol a politikai hatalom nem
elégszik meg a szakérték megallapitdsainak nyilvanos megkérddjelezésével, st még a
tudomanyos mez6 atstrukturaldsanal is tovabb menve gyakorlatilag egy parhuzamos
tudomanyos mezdt épit ki, vagyis olyan 4j kereteket teremt meg, amelyek a hatalmi
szempontoknak aldrendelt miikddésmodot egy teljes tudomanyos intézményrendszer-
rel leplezik és legitiméljak, akkor vilagos, hogy mindennek adekvat értelmezéséhez a
szakértelem barmely korabbi szocioldgiai fogalma kevésnek bizonyul majd.
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Kuti Csongor

A tudds demokrdcidja —
a demokrdcia tuddsa

A mostani vildgban a ricsaj

Egyszerre szol mindenhonnan

Csaknekedkislany: Farmerkabdt

2021 a valtozas évének igérkezett a big tech szamara: Ggy tlint, a demokratikus és ke-
vésbé demokratikus vildgi hatalom birtokosai a nép nevében végre felgytirik ingujjukat,
és nekilatnak megnyirbalni a techbirodalom hatalmat, visszanyesni Zuckerberg, Gates,
Bezos, Page és Brin urak szarnyait. A hagyomanyos média tobbé-kevésbé leplezett
lelkesedéssel, az egyes orszagok kormanyzé politikusai pedig reménykedve varjak a
fejleményeket. Mig sziik egy évtizeddel ezel6tt kutatok és szakemberek euférikusan tid-
vOzolték az internet forradalmat, megel6legezve, hogy minden tarsadalmi és gazdasagi
problémara gyogyir lehet a technoldgia, napjainkra 180 fokos fordulat allt be e szem-
léletben, és minden nyavalydnk okaként a kozdsségi médiat, illetve az azt mikodtetd
techoriasokat szokdas megjelolni.

A szabalyozasi laz két f6bb iranyt latszik venni: az egyik lehet6ség gazdasagi szem-
pontbol, verseny- és szellemi tulajdonjogi megkozelitésben megtorni az oriasvallalatok
piaci monopdliumat; a masik pedig tartalmi szempontbdl, az egyéni jogok védelme
irany4bol korltozni-szankcionalni az online kdzléseket. Irasom ez utdbbi szabalyozasi
torekvésekkel szemben foglal allast; ezt a megoldast zsakutcanak, de legalabbis veszélyes
tévutnak tekintem.

A tanulmany harom nagyobb részre bonthatd. Els6 része a tudas internet el6tti de-
mokratizalodasarol (és annak demokracidra kifejtett hatdsardl) szdl, masodik része azt
a kérdést targyalja, hogy az internet, ezen belill is elsGsorban a k6zosségi média milyen
valtozast okozott a tudastermelésben és -kozvetitésben (a ,,tudomédnyos” YouTube-
csatornak példajaval illusztrélva), harmadik része pedig megindokolja, milyen poten-
cidlisan karos hatasokhoz vezetnek a tartalmi szempontd normativ beavatkozasok.
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A rogzitettség koranak bekoszontével az irastuddk valtak a tudas 6 letéteményesei-
vé, hiszen 6k voltak képesek nyelvi reprezentaciok segitségével megragadni a vilagot.
Kezdetben a mindenkori tarsadalom igen kis szegmensét jelentették: aranyukat a ro-
mai birodalom fénykoraban a birodalom teljes népességének mintegy 10 szazalékara
becsiilik. Nagyjabol 2000 év elteltével sem allithatjuk biztonsaggal, hogy ez az arany
megvaltozott volna. Késébb Eurdpaban az egyhdz, mig a vilag mas részein egyes tarsa-
dalmi osztalyok (a kinai csaszarsagban a mandarinok, Indiaban a brahmanok) valtak
arogzitett tudas ,,fenntartdiva”, rendelkezvén a hozzaférés kizarélagossagaval, egyuttal
legitimalva-kiszolgalva a feudalis berendezkedés hatalmi viszonyrendszerét. Eurdpa-
ban a kozépkort lezaré tarsadalmi-gazdasagi folyamatok — a nyomdagép feltaldlasa,
a reformdcid, az ipari forradalom, majd a kozoktatas bevezetése — felgyorsitottak a
tudas demokratizalodasanak folyamatat. A felvildgosodas kora teremtette meg a tudos
kultuszat, a tudomanyos megismerés pedig az addig domindans valldsos vilagmagyaréza-
tokkal szembeni alternativaként jelent meg. A vilag (az univerzum) megismerhetének
és meghodithaténak tlint. Saint-Simon tuddsok és iparosok uralta allamot vizionalt,
amely levaltja a nemesség és a klérus hatalmat, mig Hegel az idedlis allamot felvilagosult
tisztvisel 8k iranyitasaval képzelte el (Rimbert 2020).

A huszadik szdzad elején a nyugati kapitalista és a szovjet szocialista rendszer is nagy
szamban termelte a diplomds ,,értelmiség” tagjait, noha mas-mas ideoldgiai indittatas-
bol: az Egyesiilt Allamok az ipari termelés tudoményos megszervezését, a Szovjetunié a
tarsadalmi szerkezet atalakitasat tlizte céljaul. A tudas 4j birtokosaiva valé diplomasok
aranya folyamatosan novekedett. Michaél Young 1958-ban publikélta A meritokrdcia
felemelkedése cimu disztopidjat, amely az érdemet (tudast, munkat) jel6li meg a tarsa-
dalmi felemelkedés (érvényesiilés) egyetlen erkolcsileg elfogadott eszkozeként, szemben
a szarmazassal vagy a vagyonnal (Young 1958).

Egyes értelmezések szerint a jelenlegi képviseleti rendszert ,,a diplomasok demok-
racidgjanak” is tekinthetjiik, amelyben a fels6foku végzettséggel rendelkezdk uraljak az
Osszes politikai szinteret és az allam minden intézményét, mikozben a valasztok tulnyo-
m6 tobbsége fels6foku végzettség nélkiili polgar. Ugyanakkor a képzettség és a vagyon
egyiittesen olyan térsadalmi struktdrat eredményez példaul az Egyesiilt Allamokban,
hogy a feudalis uradalmi viszonyokhoz hasonléan egy igen sziik elit 6rokiti tovabb a
vagyonat és befolyasat nemzedékrél nemzedékre (nem minden diplomads gazdag, de
minden gazdag diplomas) — ebben a rendszerben pedig driasi jelentdséggel bir a hoz-
zaférés a minGségi oktatdshoz (Rimbert 2020). Szocioldgiai felmérések szerint a leggaz-
dagabbak aranyosan is jelentsen tobbet koltenek oktatasra, mint a kozéposztalybeliek,
mikozben az elit (Ivy League) egyetemek éves tandija lényegesen magasabb, mint az éves
4tlagjovedelem az Egyesiilt Allamokban. A tudés demokratikusabb lett, mint valaha,
hiszen az alapszint(i kotelez6 oktatas a tobbség szamara elérhetd, ugyanakkor korant
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sincs biztositva az egyenlé hozzaférés a minéségi oktatashoz. Az egyenldtlenség pedig
gyakorlatilag a fogantatas pillanatdban el6all. A kulturalis vagyon (tudés) dtadasa mar
ilyenkor megkezdddik. Az (amerikai) fels6osztaly tagjai kétszer-haromszor tobb idét
toltenek az ujsziilottekkel, mint az alsobb osztalyokhoz tartozo sziilék, az anyék jellem-
z6en hosszabb ideig taplaljak a csecsemdket anyatejjel, és a gyerekek 6vodas korukig
atlag 20 milli6 szdval hallanak tobbet, mint kozéposztalybeli tarsaik, mikézben sokkal
kevesebb id6t toltenek képernyd elétt. Egyes nézetek szerint az oktatasi beruhdzasok ko-
z6tti kiilonbség (ennek révén pedig az elérhetd oktatas szinvonalanak eltérése) a gazda-
gok és a szegények kozott 6sszevethetd a faji szegregacio idején tapasztalt kiilonbséggel
a fehérek és a feketék szamara hozzaférhet6 oktatas kozott. A legrangosabb egyetemek
hallgatéinak 50%-a a leggazdagabb 10% koreibdl szarmazik (Currid-Halkett 2017). Az
elit iskolak szintjén hasonlé kiilonbségek Eurdpaban is tapasztalhatok, példaul a francia
Nemzeti Kozigazgatasi Foéiskoldn — ahol az allami intézmények karrierbiirokratait ké-
pezik - a hallgatok alig 6%-a szdrmazik munkas- és alkalmazotti csaladbol, mikézben
ez a kategoria a francia tdrsadalom 60%-4t teszi ki. A pdrizsi miiszaki egyetemen (Ecole
Polytechnique) ez az arany mindéssze 1,1% (Rimbert 2020). A fenti adatok tjabb ar-
nyalatokkal gazdagithatjak a vilagszerte tapasztalhato6 tarsadalmi polarizacié okairol és
a populista politikai ideolégidk térnyerésérdl kialakult képet.

A mindségi oktatashoz val6 korlatozott hozzaférés a tudastermelésre, a tudomanyos
eredmények tdrsadalmi befogaddsara, ezaltal pedig kozvetve a demokracidra mint tar-
sadalmi berendezkedésre is hatast gyakorol, féként, ha a demokratikus allamok jelen-
tds tarsadalmi kihivasokra adott valaszainak (problémamegoldd képességének) haté-
konysagat nézziik, gondoljunk csak a globalis klimakrizisre vagy a pandémidkra. Mivel
csak kisszamu, kivételes tarsadalmi helyzetben 1év szerepld valhat igazolt és elismert
tudastermeldvé, a tobbség perspektivajabol megkérddjelezddhet tudasuk hitelessége,
statuszuk legitimitasa (Chen et al. 2020; Kimura és Kinchy 2019). Ugyanakkor a tu-
dastermel6k relative kis csoportjan beliil is tapasztalhatok bizonyos egyenldtlenségek.
Mar a mult szazad masodik felében felmeriilt, hogy hasonldé eredmények felmutatasa
esetében az ismert kutatok nagyobb elismerésre szamithatnak, mint palyakezdé tdrsaik
- lasd a Maté-effektust: ,,akinek van, annak adatik” (Merton 1968), illetve azt a jelensé-
get, hogy az ismert kutatok kolcsonds hivatkozasai legitimaljék a tudast (Latour 1987).
Ujabb halézati kutatdsok pedig arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy a tudoméanyos
konszenzust egy haldzati struktira statuszaként lehet meghatarozni: ha konszenzus van,
akkor a kolcsonos hivatkozasok hdlozata stabil és elszigetelt (Shwed és Bearman 2010).

A tudéstermelés és -kozvetités monopoliuma azonban megrendiilt a digitalis korszak
bekoszontével. A vilaghald létrejotte, a nagy lefedettség és viszonylag kénnyt hozza-
férés, a killonféle szamitastechnikai eszk6zok gyors fejlédése és terjedése relativizalta
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a tuddsok kultuszat. Az 4j technoldgia, kis tulzassal, barki szamara lehet6vé teszi, hogy
informacioit, gondolatait, alkotdsait azonnal, akar az egész vilag szamara elérhetévé
tegye. Megkeriilhet6vé valtak a kapudrok, a szaklektorok — a publikacidkra vonatkozo
kovetelményekkel (igényesség, tényszeriiség, ellenérizhetéség és igy tovabb) és a hi-
vatkozasok haldzatéval egytitt.

A kozosségi média elterjedése elésegitette a killonféle tarsadalmi mozgalmak meg-
erdsodését, lehetGséget adva a melldzott csoportoknak, hogy hallassak hangjukat a
tarsadalmi-politikai dontéshozasi folyamatokban. Szdmos kutaté arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy a kozosségi média lehetGséget kinalhat eltérd nézetek megismeré-
sére, idegenekkel vald interakcidra, mas politikai nézetekkel valé konfrontaciéra. Ezt
azonban cafolni latszik a visszhangszoba- és a buborékelmélet, tovabba az a tény, hogy
mig egyes internetes oldalak nagy népszertiségnek orvendenek, legtobbjiik elvész a
vilaghald stirtijében - lasd ismét csak a Maté-effektust (Albert et al. 1999). Habermas
(1991) észrevétele, amely szerint a kommunikacidtechnoldgia nem immunis a tarsa-
dalmi egyenlétlenségekkel szemben, tovabbra is érvényesnek tiinik.

A YouTube egy 4j tipusu ,,szakérté” megjelenését is lehetévé tette: a sikeres tarta-
lom-eléallitoét (Henriksen és Hoelting 2017). A ,,professziondlis youtuberek” az adott
kozosségi platform kommunikacios szakértdivé valtak, mikozben ezen a feliileten a
tudosok, politikai szervezetek, hagyomanyos médiaszervezetek nehezebben boldogul-
nak (Morcillo et al. 2019). A youtuberek megtalaltak és kifejlesztették azokat a kom-
munikdcids technikdkat, stilusokat, formatumokat, amelyek népszertivé tehetik ket és
Osszekapcsolhatjék a tarsadalom kiillonb6zé rétegeivel, ugyanakkor remekiil ki tudjak
hasznalni a YouTube specifikus mtikddési normait és algoritmusait az dltaluk eld-
allitott tartalmak népszertiségének novelésére. A legnépszer(ibb tudoméanykozvetits
YouTube-csatornak milliés nagysagrendl nézével és feliratkozoéval rendelkeznek (All-
gaier 2020). Chen, Jeon és Zhou kutatdsa, amely négy meghatérozott toposz (klimaval-
tozas, génmoddositott szervezetek, oltds és az emberi genom szerkesztése) angol nyelvi
YouTube-reprezentacidjat vizsgalta a youtuberek kolcsonos hivatkozasai és a gyakran
hivatkozott youtuberek csoportjanak profilja szempontjabol, arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy ebben a kozdsségben is — a tudomanyos kézosséghez hasonldan - kisszamu
szereplé dominancidja figyelheté meg, akik legaldbb ugyanannyira egymdshoz, mint
a kiviildllékhoz beszélnek. A leginkabb hivatkozott super connector youtuberek pedig
a mainstream médiahoz kapcsolédé/kapcsolhato6 csatornak, amelyek jellemz8en rassz-
megjel6lés nélkiili férfi felhasznaldok profilja alatt futnak, akik deklaraltan a tudomanyos
népnevelést tiizték ki célul (Chen et al. 2020).

A YouTube elterjedése révén a tuddstermelés, valamint a tudashoz val6 hozzaférés
is nyitottabba valt, mint barmikor kordbban. Mindezt persze arnyaljak a platform m-
kodési jellegzetességei, tovabba az egyedi tartalmakra jutd egységnyi figyelem és id6
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(tekintettel a hozzaférhet6 tartalmak mennyiségére). Nem elhanyagolhaté szempont
az sem, hogy a ,,professzionalis youtuberek” a megélhetésiiket biztositjak a rendszeres
megosztasokkal, igy tartalmaik eléallitasa és kozlése soran kénytelenek gazdasagi szem-
pontokat is figyelembe venni - e tekintetben hasonldsdgot mutatva a hagyomanyos
médiaval. A nagyobb nyitottsdg ellenben nem vezet automatikusan a tudas hatéko-
nyabb terjesztéséhez. Amint Chen, Jeon és Zhou hivatkozott kutatasa is megallapitot-
ta, a kozosségi médiaban a tartalom-el6allitok az offline tudoméanyos kozosségekhez
hasonldan szervez6dnek halézatokba, noha eltérd dsztonzék allnak a hattérben (a né-
zettség optimalizalasa miatt fontos szamukra a legnépszer(ibb tarsaikra hivatkozni).
Tovabba a kozosségimédia-platformok sajatossaga, hogy nem egyszertien nyilvanos
térként mikodnek, hanem az egyének kozotti interakciokat a tartalmak megjelenését
szabalyoz6 algoritmusok miikodése befolyasolja (el6térbe helyezve a super connectorok
altal kozzétett tartalmakat, igy a befogaddk kevésbé valtozatos forrasokbdl szarmazo
tartalmakkal taldlkoznak).

A koz6sségi média, mikozben bizonyos tekintetben bévitette az elismert tudaster-
mel6k korét, lazitva a belépés korlatait (noha megjegyzendd, hogy kvantitativ kutatasok
szerint példdul a tudomanyos YouTube-csatorndk miikodtetSinek jelentSs tobbsége
férfi, a nék alulreprezentaltsagat pedig a sértd vagy szexista reakciokkal indokoljak),
mindeddig nem tudott hozzajarulni a tudastermelSk hitelességének, legitimitdsanak
megszilarditasahoz (Amarasekara és Grant 2018; Sobieraj 2018). S6t, az elérheté infor-
macid- és adatmennyiség rendkiviil gyors ndvekedésével az internet, ezen beliil pedig
a kozosségi média egyfajta megbizhatatlan archivumnak tekinthet6; a folyamatosan
béviilé gylijtemény esetleges, bonyolult, meghatarozatlan, mindazonaltal 6sszehasonlit-
hatatlanul t6bb informaciét tartalmaz, mint barmelyik hagyomanyos archivum, ugyan-
akkor az egyedi tételek megléte és mibenléte (valdsag, fikcid, hazugsag, eredeti, masolat,
hamisitvany stb.) nagymértékben bizonytalan (Hartley 2012). Ebben az adataradatban
az igazolt és elismert tudastermeld allaspontja csak egy hang, egy ,,vélemény” a végtelen
sok koziil. Meggy6zdereje, autoritasa pedig kevésbé mulik érvrendszerének hibatlan
logikajan, tudomanyos alapossagan és felkésziiltségén, mint inkabb a személyiségéhez
kapcsolddo olyasféle tényez6kon, amelyeknek a tudds hagyoményos kozlésében nem
volt jelentds szerepiik.

A tudastermelés hagyomanyos hierarchidinak felbolydulasa, a szakemberek tudasmo-
nopdliumanak megkérddjelezése (akar a demokratikus politikai folyamatokat, akar
killonféle természeti vagy egészségiigyi katasztrofahelyzeteket tekintve) potencialisan
sulyos kovetkezménnyel jarhat. Fentiek okan fogalmazddott meg a kozéletben az igény
valamiféle normativ beavatkozasra, amely az alhirek, az dltudomanyos amokfutasok,
a populista eszmék vagy a kozonséges ostobasagok terjesztését korlatozhatnd, szankcio-
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nalhatna. Egy eftéle szabédlyozas azonban tobb szempontbol is karosnak és veszélyesnek
bizonyulhat.

El6szor is, az Emberi Jogok Eurdpai Egyezségokmanyanak 10. cikke pontosan beha-
tarolja a véleménynyilvanitas korlatozasanak legitim céljait, ezért az Egyezségokmany
altal l1étrehozott Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak tobb évtizedes joggyakorlat altal
megalkotott véleményszabadsag-doktrinaja nem teszi elengedhetetlenné az alhirellenes
szabalyalkotdst. A strasbourgi Birosag egy olyan haszonelv(i elméletet allitott fel, amely
szerint a véleménynyilvanitas azért védendd érték, mert a vitak szabad lefolytatasa
elengedhetetlen a demokratikus dontéshozatalhoz. Ennek megfelel6en a kiilonb6z6 tar-
talmu kozlések eltérd védettséget élveznek annak fiiggvényében, hogy hozzdjarulnak-e,
vagy sem, a kozligyek megvitatasahoz. A kozligyek megvitatdsa és a politikai kozlés
tekintetében azonban a védelem mértéke egészen kiemelkedd, a Birdsag joggyakorlata
szerint kiterjedhet akar a hamis allitdsokra, a sért, felhaborité vagy megbotrankoztato
véleményekre is, amennyiben a kozlés szandéka nem kifejezetten egyesek megbélyeg-
zése, megalazdsa vagy oncéli bantalmazasa. Hasonl6 — bizonyos szempontbdl még
megengedébb — megkozelités mutatkozik az Amerikai Egyesiilt Allamok Legfelsébb
Birésaganak gyakorlataban is, amely a kozvetlen torvénytelen fellépést képezé kozlések
kivételével igen tdgan értelmezi a védendd szélas korét. Noha az emlitett joggyakorlatok
mindkét birosag esetében jorészt még az internet elterjedése elétt, az offline nyilva-
nossag és a hagyomanyos média koraban kristalyosodtak ki, az olyan nem hétkéznapi
megnyilvanulasok esetében is alkalmazhatok voltak, mint a nemzeti lobogé nyilvanos
elégetése (Egyesiilt Allamok) vagy egy rokavadészat artikulalatlan {ivoltozéssel vald
megzavarasa (Egyesilt Kiralysag). Nincs nyomos okunk feltételezni, hogy a vélemény-
nyilvanitas szabadsdgianak hagyomanyos doktrinaja és a birosagok emlitett joggyakor-
lata ne tudna irdnyadoé lenni az online kozlések esetében, bar koltséghatékonysag és
operativitds szempontjabol vitathatatlanul elény6sebb a kozdsségi média miikodtetsit
felel3sségre vonni a platformjaikon megjelend kozlések tartalmaért. Mikozben példaul
az Amerikai Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birosaga 1964-ben (New York Times Co.
v. Sullivan, 376 U.S. 254) még ugy érvelt, hogy a New York Times nem vonhato fele-
16sségre az alabamai rendSrséget hamis vadakkal illet6, egész oldalas fizetett hirdetés-
ként megjelentetett kdzleményért. (Az Alkotmany Els6 Kiegészitése a koztisztviselkkel
kapcsolatban minden kozlemény nyilvanossagra hozatalat megvédi, igy a hamisakat
is, kivéve, ha rosszindulatbol - a hamissag ismeretében — vagy tartalmuk felel6tlen
semmibevételével kertiltek kozlésre.)

Masodszor, a CEU Media Data and Society kézpontjdnak friss tanulmanya szerint,
amely a kelet-kozép-eurdpai térség alhirterjeszto forrasait és haldzatait igyekezett feltér-
képezni, a technoldgia sajatossagainak vizsgalataval, az alhirterjesztésben érdekelt on-
line forrasok (honlapok, felhasznalok stb.) az esetleges elhallgattatasuk utan viszonylag
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kénnyedén tudnak platformot, format, elnevezést, felhasznaldi profilt véltva ,,uj kon-
tosben” megjelenni. Ugyanakkor egy korlatozd-szankciondl6 jogszabaly alapjan a je-
lenleginél sokkal hatékonyabban lehetne elhallgattatni a hagyomanyos média ujsagiroit
és mas nyilvanos kritikus felszélalokat (Dragomir et al. 2020). A nem-demokratikus
kormdnyzatok kifejezett affinitast mutathatnak az efféle szabalyozasok irdnydban, hi-
szen a k6z0sségi média mara az emberijog-sértéseket (kinzas, kivégzés, rendéri erészak,
jogvéd6k, civilek, jsagirok, kisebbségek, menekiiltek zaklatdsa) dokumentdlé felvételek
fontos forrasava vélt — a technoldgia fejlddésével egyre konnyebben leleplezhet6k az
ilyen oldalak miikodtetdi vagy megrendeldi, és felel6sségre lehet vonni éket (Szilagyi
2021). Fentiek okan a hivatkozott tanulmany a normativ beavatkozés helyett az alhir
forrasainak felderitését, tulajdonosainak és finanszirozasi mechanizmusainak azonosi-
tasat javasolja a pénziigyi timogatas korlatozasa vagy felfiiggesztése céljabol. Tovabba
kiall az olyan civil kezdeményezések timogatésa mellett, amelyek fiiggetlen, atlathat6
és nyilvanos eljarassal azonositjak az dlhirek forrasait, ezéltal timogatva a felhaszna-
lokat a potencialisan hamis informdciok felismerésében, valamint a hirdetéket abban,
hogy elkeriiljék a hamis informacidkat terjesztd oldalak, csatornak stb. finanszirozasat
(Dragomir et al. 2020).

Harmadrészt, amiként irasomnak a tudas és a tudaskozvetités monopoliumaroél szolé
részében utaltam r4, a tarsadalom polarizacidjanak, a visszhangkamrak vagy filterbu-
borékok kialakulasédnak, a parbeszéd, a nyilt érdemi kozéleti vita visszaszoruldsanak
inkabb tiineteként, mintsem kivalté okaként kell az alhirek, téveszmék, populista ideo-
logiak, ostobasagok terjedésére tekintetiink. A mindségi oktatashoz valé hozzaférés
egyenld esélyének hidnya az egyik legjelentésebb tényezd azok soraban, amelyek a
demokratikus tarsadalmak polarizdcidjat generaljak, mélyitik és fenntartjak. A tudds
»monopoliumaval” rendelkezd, viszonylag szlik kort elit minden szempontbdl egyre
tavolabb keriil a tarsadalom t&bbségétdl, ami a nyilvanossag szerkezetvéltozasaval ki-
egésziilve hozzajarul a tudoésokkal, szakértékkel szembeni bizalmatlansag kialakulasa-
hoz, a tudomany relativizaldsahoz. Egy olyan normativ beavatkozas, amely ennek az
elitnek a tudomanyosan igazolt, hiteles alldspontjat Ggy kivanja megovni, tekintélyét
meg0rizni, hogy a téle eltérd, ellentétes vagy kritikus hangokat elnémitana, egyrészt
a demokratikus berendezkedés egyik lényegi jellemvonasat (a nyilt és szabad vitat)
veszélyeztetné, masrészt inkabb tovabb mélyitené a tirsadalmat megosztd arkokat,
mintsem betemetné azokat.
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Fiath Heni

A demokratizdlédas
nem teremt egyenléséget

A 20. szazad a targyak évszazada volt. Az elsé ipari forradalmak hatdsdra megjelend
sorozatgyartas a viktorianus korban, Robertson Davies iré szavait idézve, a targyak
vilagara iranyulé megszallott érdekl8dést (,exaltation of the World of Things”) ered-
ményezett (Briggs 1989: 14, idézi Bausinger 2005: 10), amely aztan a 20. szazad végére
globalisan, tdomegesen eldallitott targyak formajaban tett igéretet minden problémank
megoldasara a fogyasztoi tarsadalomban. Mig az iparosodas és varosiasodas el6tti pre-
modern tarsadalmak tagjainak életét néhany szaz targy kisérte végig (,,a navaho in-
dianok 263-féle targyat ismertek, beleértve a hazformakat is”), a 20. szazad végén mar
»csak a Quelle-kataldgus tobb mint szdzezret kinal[t] fel” (Jeggle 1982: 24, idézet uo.).
A targyak sokasodasa — a gyartastechnoldgiak fejlédésével parhuzamosan - az arak
csokkenését eredményezte, s igy a hozzaférés lehet8ségét igérte széles rétegek szamara.
A targyak - és az dltaluk kinalt kényelem, szérakozas, statusz stb. — lehetGsége demok-
ratizalédott, vagy legalabbis demokratizalddni latszott.

A 21. szazad azonban mér nem a targyak évszazada: az érdeklédés, lelkesedés tar-
gyai immar az informacio, az adatok és a digitalis javak, termékek, amelyek szintén
hozzaférést és azon keresztiil megvaldsuld egyenldséget igérnek. Annak a kérdésnek
a megvalaszolasara, hogy a digitalis forradalom és az internet terjedése valoban bevalt-
hatja-e a reményt, hogy demokratikusabb, inkluzivabb tarsadalmat teremtsen, azzal
a feltételezéssel élek, hogy ha megvizsgaljuk a folyamatokat, amelyek a 20. szazadban a
targyak szamanak gyors novekedését és terjedésének leirasat adtak és elemezték, akkor
a valaszok a digitalis javak terjedésének tendenciait is elore jelezhetik.

Szazadfordulos szerz6k (Georg Simmel és Herbert Spencer) munkaira, majd Everett
M. Rogers 1962-es diffizios elméletére és Graeme Turner 2010-es médiatudomanyi kri-
tikdjara timaszkodva mutatom meg, hogy a hozzaférés kiterjedése miért marad pusztan
a demokratizal6das illazidja, és miért nem teremt valddi egyenlGséget.
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Karl Lagerfeld mint a divatvilag Robin Hoodja

2004-ben, amikor a H&M svéd fast fashion ruhazati tizletlanc bejelentette az elsé
egylttmikodését Karl Lagerfelddel, a Chanel divathdz kreativ igazgatéjaval, azaz az
akkori high fashion szcéna egyik f8szerepldjével, az exkluziv kollekciot beharangozé
kampany kulcselemét képez rovidfilmben (Razorblatter 2012; v6. még Renck 2004)
a két merdben eltérd divatvilag kozotti hatarsértést ,,vitték vaszonra”, vagy legalabbis a
YouTube-ra. A kétperces reklamfilmben azt latjuk, ahogy a francia riviéran jachtozo,
elegans villdkban és hotelekben idejét mulato, kifinomult izlést, 6rokérvényt bolcsessé-
geket puffogtatd gazdagok hogyan reagalnak a terjedd hirre, miszerint Lagerfeld olyan
ruhakat tervezett, amelyek olcsék. A novekvo fesziiltséget és felhaborodast végil az
6nmagat megszemélyesitd Lagerfeld oldja fel, mondvan, hogy a hir igaz, de a hangsuly
az izlésen van, és ,Ha olcsé vagy, ugysem segit semmi” (,If you are cheap, nothing
helps”) (Renck 2004: 1:57).

A reklamfilm karikaturisztikusan illusztralja az angol szociolégus Herbert Spencer
mar 1882-ben megfogalmazott gondolatait a divatrol. Spencer volt az elsé szocial-
darwinista gondolkodo, azaz ¢ alkalmazta el6sz6r Charles Darwinnak az élettudoma-
nyokban paradigmavélt6 evolicids elméletét a tarsadalmi valtozasok értelmezésére.
A divat 6 mozgatdrugoéjanak a tarsadalmi hierarchiaban feljebb lévok utdnzasat nevezte
meg - a kiilsdségek szintjén -, és az utanzasok sokasaganak eredményeként tarsadalmi
kiegyenlitédést vizionalt (Spencer 1982: 37): ,,A divat el6szor utanozvan a magasabb
ranguak fogyatékossagait, késd6bb mas jellemz6it, mindig egyenlésitésre torekszik.
Mindekdozben arra szolgal, hogy elhomalyositsa, végiil elmossa az osztalykiilonbségeket,
kedvez az egyéniség kibontakozdsanak, és ezaltal segiti az egyéniség alarendeltségével
jard szertartisossag gyengitését.”

Ha a divat a fels6bb rétegek feldl ,,szivarog” az alsobb rétegek felé (Jhering 1883;
Veblen 1975 [1889]), akkor az ebbe a rendszerbe beavatkozé Lagerfeld (a H&M segéd-
letével) a divatvilag Robin Hoodjaként értelmezheté: a gazdagok stilusét a szegényeknek
adja, igy gyorsitva az egyenl6sodést: a kiils6ségeken keresztiili (izlésen alapulo) felzar-
kozast kindlja mérsékelt, azaz elérheté aron. Mindezt pedig — ahogyan azt a reklam-
filmben lathatjuk - a tarsadalom felsdbb rétegei fenyegetésként élik meg: a statuszuk
elvesztésétdl vagy legalabbis leértékel6désétdl tartanak.

Ez a fennkolt, Robin Hood-i gondolat viszont a valdsagban t6bb ponton is sériilt mar
ezzel az els6 kollekcidval 6sszefiiggésben és az azota megvaldsult egyiittmiikodések kap-
csan is: egyrészt az egyes darabok joval dragabbak, mint a H&M-ben altalaban kaphato
ruhanemiik, masrészt a Lagerfeld-kollekci6 Parizsban percek alatt, a vilig tobbi H&M
boltjaiban pedig néhany nap sordn elfogyott (Kenna 2010), harmadrészt a kollekci6
limitaltsaga miatt ezek a ruhadarabok a mttargyakéhoz hasonld életre keltek és kelnek
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minden 4j kollekcié megjelenésekor: érintetleniil maradnak és az id6 multaval egyre
magasabb aron cserélnek gazdat.

Az egyenl6sodés tehat csak a marketingkommunikacié altal sugalmazott tizenetben
és ennek kozgondolkodasra gyakorolt hatdsaban jelenik meg, az alacsonyabb rétegek
szamara nem biztosit tényleges belépést az irigyelt rétegek tagjai (a valddi, teljes aru
Karl Lagerfeld-ruhak vasarloi) kozé, a tehetések statuszara iranyuléan pedig nem jelent
fenyegetést, veszélyt egy-egy ilyen kollekcio. A kiilsdségek — azaz a reklamfilmben is
emlegetett stilus — szintjén feliileti, rovid ideig tartd egyenléséget kinal.

«Egyenlévé teszi az alacsonyrendiit és a nemest”

Azzal a gondolattal, hogy a targyak, fogyasztasi cikkek terjedésével kapcsolatban tapasz-
talt valtozasokat az egyenl8s6dés felé vezetd ut reményteljes narrativajaként szeretnénk
értelmezni, mashol is taldlkozunk az elmult kozel kétszaz évben: Alexis de Toqueville,
Andy Warhol, Steve Jobs és Thomas L. Friedman is hasonlé konkluziéra jutott.

Tocqueville fiatal francia arisztokrataként utazott Amerikaba 1831-ben, hogy tanul-
ményozza az Ujvildg rendjét, amelyben hazdja jovojét latta. 1835-ben megjelent konyve
elsé oldalain igy ir (1983: 16-17): ,, Atfutva tdrténelmiink lapjain, az elmult hétszaz
évben ugyszolvan egyetlen olyan eseménnyel sem taldlkozunk, amely ne vélt volna az
egyenl6ség javara. A keresztes hadjaratok és az angolokkal vivott habortk megtizedelik
anemességet és szétforgacsoljak a foldbirtokait; a kozségi onkormdnyzat intézménye a
feuddlis monarchiaba vezeti be a demokratikus szabadsagot; a tlizfegyverek feltalalasa
egyenl6vé teszi az alacsonyrendiit és a nemest a csatatéren; a konyvnyomtatds egyforma
esélyt kinal az értelmiik szamara; a posta eljuttatja a felvilagosultsagot a szegény kuny-
héjanak kiiszobére éppugy, mint a palota bejaratahoz; a protestantizmus azt hirdeti,
hogy minden ember egyforman megélheti az égbe vezet6 utat. A feltarulé Amerika
ezernyi 4j lehetéséget kindl a vagyonszerzésre, és a sotét kalandor is szabadon szerezhet
gazdagsagot meg hatalmat.”

Tehat a tzfegyverek, a konyvnyomtatas és a posta olyan talalmanyok, amelyek tar-
sadalmi egyenléséget kinalnak szerinte. 1975-ben Andy Warhol - amerikai polgarként,
vagyis Tocqueville tavolrol érkezo kiilsé nézépontjahoz képest belsd szemléléként — mar
igy latta ezt (2004 [1975]: 108): ,,A legnagyszertibb ebben az orszagban az, hogy Ameri-
ka teremtette meg annak hagyomanyat, hogy a leggazdagabb fogyasztok ugyanazt vasa-
roljak, mint a legszegényebbek. .. tudod, hogy az elnok Coke-ot iszik, Liz Taylor Coke-
ot iszik, és hogy te is azt iszod. Hidba van tobb pénzed, nem kapsz érte jobb Coke-ot,
mint az a csoves, aki a sarkon sziircsoli. Az 6sszes Coke ugyanolyan, és mindegyik jé.
Ezt tudja Liz Taylor, tudja az elndk, tudja a cséves, és tudod te is.”
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1996-ban egy, a Wired magazinnak adott interjijaban Steve Jobs, akkor még csak
a szamitégépeket (és nem iPodokat és iPhone-okat) gyarté Apple cég vezetdjeként,
igy fogalmazott (Wolf 1996): ,,Ha azt nézziik, hogy miket csinaltam eddig az életben,
mindegyik dologban ott van a demokratizalds. Az internet egy elképeszté demokrati-
zal6 erd. Egy kis cég olyan nagynak tlinhet a neten, mint egy nagyvallalat. A nagy cégek
szazmillié dollarokat koltenek most, hogy kiépitsék az elosztasi csatornaikat. A net
pedig teljesen el fogja torolni ezt az elényiiket.” 2011-ben bekovetkezett halalakor a réla
megemlékezd cikkek pedig méltatték az informacid ujraelosztasahoz valo hozzajarula-
saért (Koehn 2011), a digitalis tipografia demokratizalasaért (McHugh 2011) és - ugy
altaldban, nem specifikusan - a technoldgia forradalmasitasaért és demokratizalasaért
(Kekeh 2011).

Az ezredfordul6 trendjeit mutatja Thomas L. Friedman Pulitzer-dijas amerikai 4j-
sagird 1999-ben megjelent The Lexus and the Olive Tree - Understanding Globalization
(A Lexus és az olajfa - A globalizdcié megértése) cim@i kdnyve is, amelyben a globali-
zacid kialakulasat és karakterisztikajat elemezte, kivalté okaként pedig a technoldgia
demokratizalédasat (konkrétan a szamitogépes és telekommunikdcids innovacidkat,
a miniatiirizaldst, a tomoritést és a digitalizalast) nevezte meg, ami szerinte a pénz-
tigyeink demokratizaldddasat, majd az informacié demokratizal6ddsat is eredményezte
(Friedman 1999: 67). Lawrence Grossmant, az NBC News korabbi elnokét idézi kony-
vében (uo. 71), aki igy foglalta Ossze a technoldgia ,,demokratizalédasat™ ,,A konyv-
nyomtatas mindannyiunkbdl olvasét csindlt. A lapkiadas kiadot. A televiziéd néz6t.
A digitalizalodas pedig miisorszolgaltatot.”

A vilagot mélységeiben megérteni kivano, szemlél6d6 elmék — akiket értelmezhetiink
az adott kor ,szellemének” kozvetitéiként, a kozgondolkodasban jelen 1évé trendek
megfogalmazoiként, kimondoéiként, illetve a kozbeszédet befolyasolé erékként is - tehat
arra az optimista kovetkeztetésre jutottak, hogy a minket koriilvevé technoldgiai inno-
vaciok széles(ebb) korl hozzaférést biztositanak, és ezzel a tarsadalmi egyenl6sodés, az
esélyegyenl8ség vagyott igéretét nyujtjak.

Demokratikus helyett demotikus fordulat

Az ezredforduloig tehat leginkabb targyakban, fogyasztasi cikkekben testet 61tott inno-
vaciok kecsegtettek az egyenlésodés lehetdségével, de Steve Jobs szavai mér illusztraltak
az internet megjelenését és elterjedésének korai szakaszait jellemz6 reményteli tdrsadal-
mi varakozasokat is, miszerint az majd a demokracia széles kori kialakitasaban lehet
eszkoziink és igy a tarsadalmi egyenlGség felé tereli az emberiséget. 2010-ben Graeme
Turner ausztral kultura- és médiakutat6é Ordinary People and the Media — The Demotic
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Turn (A hétkoznapi emberek és a média - A demotikus fordulat) cimt miivében mar
korantsem ilyen dertilato a digitalizdci6 és az internet kinalta lehetéségeket és poten-
cialis valtozasokat vizsgalva — els6sorban a médidban. Kiilon fejezetekben elemzi a
bulvarmédia és celebritaskultira, a valosagshow-k, a blogok és felhasznaléi honlapok,
a betelefonalds radiomiisorok és a YouTube-tartalmak (k6zosségi médiarol akkor még
nem ejt sz4ot) kortars tendenciait, amelyek kapcsan ugy tlinhet, hogy egy demokratiza-
l6dasi folyamat zajlik: a korabban erésen elzart, hierarchikus intézményrendszerek a
médidban most nemcsak kozel engedik a ,,hétkoznapi embereket” a tartalomkészités-
hez, de kifejezetten meg is hivjak Gket.

Turner konyvében a ,,demokratikus fordulat” vagy ,,demokratizalodas” kifejezések
hasznalata helyett a ,demotikus” (azaz népi) fordulat megnevezést javasolja. Két legfGbb
érve pedig az, hogy bar a média kapui valdban kitarultak, dm a valtozasok tovabbra is
a médiaszolgaltatok profitorientalt érdekei mentén zajlanak le, és nem a kozérdeket
szolgéljak, nem a tarsadalmi vagy esélyegyenlGség felé vezetnek. S6t, az ilyen mddon
felemelkedést kinalé show-k a résztvevék onként alairt kizsigerelésével, személyiségi
jogaikrdl valo lemondasaval és sokszor megalazasaval generalnak nézettséget és profitot
- gondoljunk csak a tehetségkutatd versenyek kevéssé tehetséges, koznevetség targyava
tett jelentkezdire. Valamint — masik érvként emlitve —, a médidban val6 szerepléshez,
a tartalmak gydrtasahoz valo szélesebb korti hozzaférés nem jelent szélesebb korti és
tudatosabb részvételt a koziigyekben, nem jarul hozza a demokratikus allami m{ikodés
kiterjesztéséhez sem, mi tobb, gyakran az ellenkezd iranyd manipulacid, azaz a koz-
tigyekben val6 nem részvétel elésegitdje.

A fentiek természetesen akkor érvényesek, ha a ,,demokratizalodastol” elvarjuk, hogy
a kozérdeket szolgdlja, és a koziigyekben vald szélesebb kori részvétel és a tarsadalmi
egyenléség és igazsagossag iranyaba mutasson. Turner nem fogalmazza meg, hogy 6 mit
ért ,,demokratizalddas™ alatt, csupan vitdba szall azzal az elképzeléssel, amely a széles
kort hozzaférést (a médidban szerepléshez és a tartalom-el6allitashoz) automatikusan
a demokratikus politikai miikodéshez koti (uo. 12). Az egyenldség és az inkluziv banas-
mad a tarsadalom kiillonb6z6 nemd, etnikumd, identitasu szerepl6i felé — vagy legalabb
az ezekre valo torekvés — allanddan visszatérd elem konyvében. A ,,demotikus fordulat”
kifejezés ajanlasaval a ,,demokratizalédas” helyett ugyanakkor azt hangsilyozza, hogy
éppen ezek hidanyoznak a folyamatbdl, és igy a szohasznalat félrevezetd.
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Demokratizalodas helyett diffazio

Everett M. Rogers amerikai szociolégus Diffusions of Innovations (Az innovdciok dif-
fuiziéja) (2003; magyarul lasd Dessewfy és Galacz 2003) cim{i konyve el8szor 1962-ben
jelent meg, utoljara pedig 2003-ban, az eredeti konyv 6todik kiadasaként - frissitett
tartalommal. Rogers nem demokratizalédasként, hanem ujdonsagok diffizidjaként,
terjedéseként hivta az altala vizsgalt folyamatokat, de kitért az egyenléség kérdéseire
is. Ujdonsagnak (innovéciénak) nevez barmely gondolatot, gyakorlatot vagy eszkdzt/
targyat, amelyet az egyén vagy mas adaptacids egység ujnak itél (uo. 12), igy elmélete
egyarant alkalmazhat6 a Karl Lagerfeld tervezte ruhdkra, a tlzfegyverekre, a konyv-
nyomtatasra, a postara, a kdlara, a személyi szamitogépekre, az internetre, a valdsag-
show-kra, a blogokra vagy a YouTube-videdkra.

Rogers a terjedés négy 6 tényezGjeként (1) az innovécidt, (2) a kommunikacios
csatornat, (3) az id6t és (4) a tarsadalmi rendszert hatarozza meg; ezek vizsgalataval
érthetjiik és josolhatjuk meg az egyes Gjdonsagok terjedésének iitemét (uo. 9). Emellett
6t Gn. adaptacios kategoriat hataroz meg aszerint, hogy az adott csoporthoz tartozé
egyének milyen hamar adaptaljak az vjitast. Az 6t csoport és a hozzajuk tartozo6 ardanyok
az érintettek teljes koréhez viszonyitva: ujitdk (2,5%), korai adaptalok (13,5%), korai
tobbség (34%), kései tobbség (34%) és lemaraddk (16%) (Dessewty és Galdcz 2003: 19).

Az tjitasok terjedése tehat az innovatorok kérében kezdédik, az 6 kockazatvallala-
sukra és rendszerek kozotti mobilitasukra nagy szitkség van a folyamat elején — Rogers
kapuéroknek nevezi 6ket. Ugyanakkor az Gjitok sokszor kiviildllok: az adott rendszer
egyedeinek tiszteletét, elismerését nem birtokoljék, utanzasi vagy helyett idegenkedve
tekintenek rajuk. Igy az adott innovaci6 tovébbi terjedéséhez a véleményvezérekként
muk6dé korai adaptalokra van sziikség, akiket az adott csoport tagjai ismernek és
megbiznak benniik (Rogers 2003: 282). ,,[A] korai adaptalok altaldban iskolazottabbak,
magasabb tarsadalmi statusszal és jovedelemmel rendelkeznek, valamint tarsadalmilag
mobilabbak, mint az ket kés6bb kovetd tarsaik. Tovabba a legtobb esetben empati-
kusabbak, kevésbé ragaszkodnak a megszokott, hagyomanyos értékekhez, hitekhez és
racionalisabban gondolkodnak. A vizsgélatok szerint ezenkiviil dltaldban pozitivabban
viszonyulnak a véltozasokhoz és a tudomanyhoz, jobbak a kockazatkezelési képessé-
geik, valamint ambiciézusabb személyiségek. Ha a kommunikaciés kapcsolatokat és
viselkedést figyeljitk meg, a korai adaptalokra jellemzd, hogy tobb interperszonalis
kapcsolattal, kiils6 kapcsolattal, tomegkommunikacios eszk6zokhoz vald hozzaféréssel
rendelkeznek, mint a kései adaptalok.” (Dessewfy és Galacz 2013: 20)

A csoportok tagjainak leirasa is mutatja, hogy a terjedést erésen befolyasolja a tar-
sadalmi rendszer felépitése, amibe az ujdonsag érkezik, de Rogers kiilon kitér az in-
novaciok statusszal kapcsolatos aspektusaira (Rogers 2003: 230), illetve az innovaciok
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kovetkezményeit vizsgalo részben az ujdonsagok terjedésének egyenldségre gyakorolt
hatdsara is. A statusszal kapcsolatban Gabriel Tarde szdzadfordulds megfigyeléseire
hivatkozik, aki szerint az innovaci6 adaptaldsanak (az 6 széhasznalataban: imitalésa-
nak) legf6bb motivacidja a statuszszerzés (Tarde 1969 [1903], idézi Rogers 2003: 41).

Egyes innovaciok esetében, mint példaul az o6ltozékek divatjanak terén, a tarsadal-
mi presztizs szinte az egyetlen megszerezheté elény. Amikor pedig a kozosség sok
mas tagja is adaptalta mar az adott divatot, az veszit a presztizsébdl a korai adaptalok
szamara. Ez a fokozatos statuszvesztés azutan el6hivja egy kovetkezd 4j divatos elem
kialakulasat. Sok 6lt6zkodésbeli, illetve erésen a kiilséségekhez, latvanyhoz kothet
divat (mint a hajviselet vagy az autok) csak mulé hébort, az olyan innovaciok ugyanis,
amelyek a kultura relative komolytalan aspektusat reprezentaljak, gyorsan terjednek
- legféképpen statuszszerzés céljabol —, és hamar el is muilnak. Az egyének pedig eltér-
nek abban, hogy a statuszszerzés mennyire motivalja az Gjdonsag elsajatitasat szamuk-
ra. Az alacsony jovedelmiieket példdul egyaltalan nem érdekli az 61tézkodési trendek
kovetése; a statuszszerzés jellemzben az Gjitok, a korai adaptaldk és a korai tobbség
csoporttagjai szamara fontos, és kevésbé a kései tobbség és a lemaraddk részére (uo.
230-231).

Az innovécidk kovetkezményeit vizsgalo részben az ujdonsagok terjedésének egyen-
16ségre gyakorolt hatdsara is kitér Rogers, ahol kijelenti és szdmitasokkal aldtamasztja,
hogy a névumok altaldban az egyenl6ség csokkenését okozzak egy tarsadalmi rend-
szerben. Kiilon fejezetet szentel ezért annak, hogy miként lehet beavatkozni azért, hogy
a tarsadalom magasabb statuszt birtoklo rétegeinek informacio- és er6forrastobbletbdl
adodo elényét kompenzaljuk az alacsonyabb statuszua rétegek javara (uo. 456).

«Az elterjedés révén a divat sajat megsziinése felé halad”

Rogers felhivja a figyelmet arra, hogy a statuszszerzés mint motivacié az innovacié
adaptalasdra még nem egy megfeleléen feltart szegmens a diffuzioval kapcsolatos kuta-
tasok terén. A nehézséget az okozza, hogy az 6nbevallason alapulé mddszerek minden
bizonnyal alulbecsiilik a jelentéségét, ezért mas mérési eljarasokra lenne sziikség (uo.
231). Ugyanakkor kutatdsai megagyazasaként nem ad széles kor(i attekintést a témaban
sziiletett eredményekr6l. A francia Gabriel Tarde és a német Georg Simmel szociolo-
gusok, illetve a brit és német-osztrak diffizionistdk (neveket nem emlit) szazadfordulo
kortli munkdira alapoz, Simmelnek pedig csak az ,,idegenr6l” sz016 gondolatait emeli
be, mas irdsait — példaul a divattal foglalkoz6é miivét — nem (uo. 40-42).

A diffazio egyenl6sodést vagy statuszszerzést okozo lehetséges kimenetelének vizsga-
lata kapcsan néhany kiegészitéssel szeretnék élni Simmel 1911-ben megjelent, A divat
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cimd iraséra tdimaszkodva (Simmel 1973). A divat masolason alapuld terjedési mecha-
nizmusaban ugyanis 6 is latta a potencialt az egyenlésodésre (uo. 476): ,,...a divatok
mindig osztalyok divatjai, a felsé rétegek divatja kiilonbozik az alsé rétegekétdl, s abban
a pillanatban elhagyjak, mihelyt az utébbiak megkezdik elsajatitasat. A divat ezért nem
egyéb, mint az élet azon szamos formdjanak egyike, amelyekben egységes cselekvéssé
fogjuk Ossze a tarsadalmi egyenldsités tendencidjat az egyéni kiilonb6zdségre és valto-
zasra irdanyuld torekvéssel.”

Ugyanakkor a folyamat végén Simmel az egyenldség megsztinését latta (uo. 483-
484): ,A divat lényege az, hogy mindig csupan a csoport egyik része hodol neki, az
Osszesség azonban csak dtban van felé. Amint teljesen érvényre jutott, vagyis mihelyt
valéban kivétel nélkill mindenki azt teszi, amit eredetileg csak egyesek tettek — ez tor-
tént az 6ltozkodés és az illemszabalyok egyes elemeinek esetében -, akkor mar nem
beszéliink divatrdl. Az elterjedés révén a divat sajat megszlinése felé halad, miutan
éppen e terjedés sziinteti meg a kiillonbozdséget. A divat ezért a jelenségek azon tipu-
sahoz tartozik, amelyek egyre korlatlanabb elterjedésre, 6nmaguk egyre tokéletesebb
megvaldsitasara tornek, de ennek az abszolut célnak az elérésével 6Gnmagukkal keriilnek
ellentmondasba és megsemmisiilnek.”

Simmel tehat szintén megnevezi az utanzas statuszszerzé céljat, de felhivja a figyel-
met arra, hogy ez egy sziszifuszi harc: a masoldssal az egyenléséget akarjuk elérni, de
ha elérhetd a cél, akkor mar az adott dolog megsziinik statuszjel5l6ként miikodni, és
a rendszer a folyamat kozben 4j kodot, 4j statuszjeldléket hoz létre, a korabbi kéd ér-
telmét veszti, az Uj pedig ismét elérhetetlen - igy az egyenléség nem tud megvaldsulni.

«Minek nevezzelek?”
Jobs és Friedman a ,,demokratizdlodas” terminust hasznaltdk, Turner javaslatot tett a
»demotikus” jelz és ,,demotikus fordulat” mint jelenségleiro kifejezések bevezetésére.
Rogers a tarsadalmi-politikai aspektusok beemelése nélkiil , diffuzioként” tekint az uj-
donsagok és javak terjedésére, Simmel a divatrol ir, de a szOhasznalattal kapcsolatban
megfogalmazza, hogy csak azt érdemes divatnak hivni, amirél tudjuk, hogy gyorsan jon
és gyorsan megy (uo. 485): ,Akdrmi mast, ami az élet gyakorlataban egyébként ugyan-
ilyen 4j és hirtelen elterjedt, nem neveziink divatnak, amennyiben hisziink tovabbi
fennmaradasdban és megalapozottsagaban; csak az fogja divatnak hivni, aki meg van
arrol gy6z6dve, hogy a jelenség éppoly gyorsan eltiinik majd, mint ahogyan megjelent.”
Arra kerestem a valaszt, hogy a minket 6vez6 technoldgiai innovaciok képesek-e
bevaltani a hozzdjuk fiz6tt reményeinket, a tarsadalmi egyenlésodést. Arra jutottam,
hogy demokratizdlodasnak egyrészrél optimizmusunk révén latjuk ezeket a folyamato-
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kat: azok az innovaciok terjedtek el széles korben és véltak a mindennapjaink részévé,
amelyek valoban megkonnyitették, jobbd tették életiinket. Ebb6l kiindulva bizunk ab-
ban, hogy a jelen és jové innovacioi is ilyen eredményeket hoznak. Simmel és Rogers is
felhivja a figyelmet azonban arra, hogy mig tarsadalmi valtozast, haladast képesek ezek
az innovaciok kivaltani, a statuszbeli kiillonbségekre nincsenek hatassal, sét, nagyobb
eséllyel mélyitik el azokat.

Masrészt akkor hivjuk demokratizdlodasnak ezeket a folyamatokat, amikor - a dif-
fuzids elmélet rendszerében - egy innovacio terjedése a korai vagy a kés6i adaptalok
korénél tart, a tarsadalmi leszivargasban pedig az adott Gjdonsag a kapudrok és kivaltsa-
gosok korén immar tallépve a kozépso rétegekben elérhetdvé valt. A folyamat azonban
a lemaradodk csoportja felé haladva ajabb és tjabb, a verseny alapjat képez6 tjdonsagot,
Uj statuszjeloloket termel ki, és ,,4j kort” indit. Ehhez a szakaszhoz képest a folyamat
elején jarva az innovacié még csak az innovatorokig jutott el, és akkor még nem latjuk
az adott Gjdonsag széles kori tarsadalmi hasznossagat. Amikor pedig egy wjitas éppen
a kései tobbség és a lemaraddk korét hoditja meg, djdonsagértéke mar elmalt, barki
szamara elérhetd dologként tekintiink rd. A H&M Karl Lagerfeld-kollekcidja, a blog-
irds, a YouTube-videok készitése és publikalasa, egy tévéshow-ban vald szereplés mar
nem az innovatorok kivaltsaga, hanem a korai és kései adoptalok kozott terjed; a posta,
a Coca-Cola, a személyi szamitdgép és az internet viszont elérték a kései tobbséget és a
lemaradokat. Tarsadalmi egyenldséget ugyanakkor nem hoztak létre.

A demokraciat akarni kell

Tarde, Spencer és Simmel irdsai tobb mint szazévesek, Rogers diffizids elmélete immar
hat évtizedes. Elavultnak téinhetnek, de egyrészt éppen a maig el nem kopott elemeik
id6beli tavlata mutathatja meg, melyek azok a tendencidk, amelyek a jelenleg korii-
l6ttiink zajlé folyamatok jovébeli alakulasat vagy éppen allanddsagat jelzik, masrészt
segitenek szétszalazni a kortars trendek rendkiviil gyors és soktényezés alakulasat, mert
a torténelem egy olyan pontjan vizsgaltak ezeket a folyamatokat, amikor még lassabban
és kevésbé komplexen zajlottak le.

Spencer és Simmel a divatot a fels6bb tarsadalmi rétegekhez vald tartozas iranti vagy
altal motivalt utanzasként latta, és Rogers is elismerte, hogy sok innovacié elterjedését
a statuszszerzés 0sztonzi, de killonbséget tett a kiils6ségek szintjén megszerezhetd, ezért
sulytalan, komoly tarsadalmi hasznossagot és valtozast nem indukald és az innovaciok
adaptaldsaval valddi életmodbeli valtozasokat hozo diffuziok kozott.

A H&M és Karl Lagerfeld egyiittmiikodése a ruhaik birtokldsaval és viselésével csak
a formai, kiills6ségeken alapuld egyenl@séget, a valddi statuszegyenléségnek a puszta
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illuziojat igéri, csakiigy, mint Andy Warhol értelmezésében a Coca-Cola. A Tocqueville
altal emlitett 16fegyverek, konyvnyomtatds és posta Gjdonsagai sem voltak képesek
tarsadalmi egyenl3séget teremteni, hiszen amikor a terjedés eléri végsé céljat, onmagat
semmisiti meg, és végiil nem teremt egyenléséget — miként azt Simmel megfogalmazta
(1973: 483-484). Amikor a posta mindenki szamara elérhetd, akkor mar nem tesz
egyenl6vé, helyette az alapvetd tarsadalmi miikodés részévé, mindenkitl elvarhatd
részvételi feltétellé valik.

Hasonl6an, az internethez val6 hozzaférés ma mar nem tekinthetd egyenldsit6 inno-
vacionak: mire elérte a lemaradok csoportjat is, mar kitermelte az Gjabb innovacidkat,
melyek birtokldsa, alkalmazasa jabb egyenl6tlenségeket teremt. Erdemes azonban az
internet és a digitalizaci6é vivmanyai esetén is kiillonbséget tenni az utanzassal, maso-
lassal konnyen és gyorsan adaptalhato, leginkabb a kiilsdségek szintjén terjedd tjdon-
sagok, és a tartalmi, lényegi tjdonsagok kozott, melyek adaptacidja anyagi és/vagy
kognitiv raforditast igényel. Az el6bbire mutatnak példat a TikTok videdmegoszt6
platform trendjei, melyek 1ényege és célja, hogy minden felhasznalé létrehozhatja a
sajat formai verzidjat ugyanarrodl a tartalomrol: ugyanarra a hangfajlra illeszthet masik
mozgoképet, ugyanarra a zenére eltancolhatja ugyanazt a tancot, ugyanazt az effektet
alkalmazva készithet sajat videot, és igy tovabb. Utdbbira pedig az, hogy a YouTube vi-
dedmegoszto portalon ugyanugy jelen vannak hiteles, szakértéket bevond, nagymértéki
id6- és pénzbefektetéssel létrejott filmek, mint egyszerti, otthon késziilt, szorakoztato
vagy mas tartalmakat masolo felvételek.

Everett M. Rogers eredményei pedig felhivjak a figyelmet arra, hogy ahhoz, hogy a
tarsadalmi egyenl6tlenségekbdl fakadd informadcio- és er6forrastobbletek tarsadalmi
egyenl6tlenséget Gjrateremtd hatasat kikiiszoboljiik, tudatos és célzott beavatkozasokra
van sziltkség. A magara hagyott rendszer ugyanis - bar sokszor a demokracia igéretének
illuzidjat nyudjtja - magatdl nem képes lebontani a statuszbeli egyenl6tlenségeket, nem
képes egyenldséget teremteni. A demokraciat akarni kell, tenni kell érte.
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Sidé Anna

Kurdtori tuddsok off/on

Muzeumi kidllitdsok virtudlis térben

Milyen Uj reprezentacids formai alakultak, alakulnak ki a muzeumi gytijteményekrél
sz06l6 tudasnak a technikai kornyezet megvaltozasanak hatdsara? A kiindulépontot az,
a muzeumi kiallitasok ut6életében bekovetkezett valtozas adja, mely soran a 2010-es
évek végének kiallitasarchivalé gyakorlata alapvetGen véltozott meg azzal, hogy a mu-
zeumok a kiallitasaikat a hagyomanyos képi dokumentacié mellett haromdimenzi6s
technikéval is elkezdték megorokiteni. A kiallitds tereit egy térszkenner segitségével di-
gitalizaljak, az ilyen forman létrejott tarlat tereiben virtudlisan sétalhatunk, és nézhetjiik
meg a kiallitott targyakat, olvashatjuk a kuratori falszovegeket. A virtualis kiéllitasok
megjelenése 2020-t6l, a pandémias idGszak alatt természetesen feler6sodott, de a jelen-
ség és az arrdl vald gondolkodas a koronavirus-jarvany el6tt is létezett. Az ily médon
archivalt kiallitasok egyszerre dokumentumértékii anyagok, azaz gylijteményi egységei
a muzeumi adattarnak, és kozonségkapcsolati attrakciok, a miuzeum kommunikacios
feliiletein elérhetd virtualis programok. A muzeum egyik alapfunkcidja a gytijtemény
kutatdsa és kiallitdsa (Waidacher 2011: 194). Viszont hogyan kozvetiti a kiallitdsban
a targyak kortiil kirajzol6dé kuratori tudast a virtualis forma? A virtualis kidllitas egyal-
talan alternativdja tud-e lenni a kuratori tudast megorokité hagyomanyos formaknak?

A digitalizalt tarlat visszanézhetésége a kiallitds egy meghatarozd karakterét, az
efemer jellegét szabja at, igy az eddig véges id6tartamu tarlatok zart tudasrendszere
atrendezddik és egy barmikor ,latogathat6” haszndlati eszk6zzé valik. E hasznalat so-
ran a fizikailag mar lebontott tarlatban tovabbra is megtarthatok a tarlatvezetések és
a pedagdgiai programok, hogy kozvetitsék a muzeumi tudast. Az egykor fizikai térben
megvalosult kiallitasoknak ez a fajta 6rok élete a kurdtori praxis szemszogéb6l szamos
kérdést vet fel a szakma szamara: hol van az online térben a helye és értéke a mtar-
gyak valddi jelenlétének; hogyan értelmezddik a mizeumi targy ebben a mindig ujra
megnyithatd ,,programban”; miképpen értelmezédhet a kuratori koncepci6 adott térre
komponalt rendszere; illetve a szakért6i tuddsnak ilyen tipusu nyilvanossaga valoban
ismeretterjesztd hatast-e a muzeumi tereken kiviil? A mindenki szamara tovabbélé és
elérhet6 kiallitdsokkal kapcsolatban felhasznal6i szempontbdl relevans kérdés lehet,
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hogy miként veszi hasznalatba a latogaté és a muzeumi szakember a virtualis kidllitast.
Az efemer mufaju kidllitasoknak ez a forma az 6rok életet hozza el? Milyen tovabbi
feladatokat ré a kiallitas virtualis tovabbélése a kuratorokra? General-e a jovében 1j
kiallitasrendez6i attittidoket a kiallitas ilyen tipust ,,véget nem érése”? Lesz-e nyoma
ennek a kurdtori gyakorlatban?

A kuratori praxisban természetesen nem ismeretlen a kidllitasok tovabbéltetése, jol-
lehet ennek eddig inkébb az offline formajaval éltek a kuratorok. A megorokitésnek
jol bevalt, klasszikus formaja a katalégus, mely ramutat a targyak koriil kozvetleniil
és tagabban megmutatkozo6 Osszefiiggésekre, tudomanyos szintézisekre. A katalogus
megjeleniti a kiallitds holdudvaraban kirajzol6dé kuratori tudas regisztereit és strukti-
réjat. Ha a kiallitdsi katalogusok feldl tekintiink a virtualis kiallitasokra, azok egyik tétje
lehet, hogy a katalogusokhoz hasonléan meg tudjak-e mutatni a targyakrol kirajzolédo
kuratori tudas kiilonféle rétegeit, illetve képesek-e tudomanyos kérdések kozvetitésre.

A felmeriil6 kérdések koziil elsdsorban azt fogom a kovetkez6kben vizsgalni, hogy a
kiallitasi targy és a hozza kot6do tudas kozvetitése 1étrejohet-e a virtualis terepen. E16-
szOr az offline kidllitasok dltalam értelmezett definicioja tiikrében, majd pedig néhdny,
a kurétori gyakorlathoz kapcsolhat6 fogalom mentén vizsgalom meg a virtualis tarla-
tokat. A virtualis és a fizikai térben megalkotott kiallitasok tuddsrendszerének repre-
zentdcios lehetdségeinek feltarasakor érdemes roviden felvazolni azokat az alapelveket,
amelyek mentén az offline kiallitdsok létrejonnek.

A kiallitas megtervezett kuratori koncepci6 alapjan létrehozott targyakat és hozza-
juk k6t6d6 tudomanyos eredményeket térbe komponald vizualis produktum. Ennek
természetesen szamos megvaldsitasi formaja lehetséges. Jelen tanulmanyban egyet
emelek ki ezek kozill, azt a tipusu kiallitast, mely szorosan a kiallitott targyrdl szolo
tudast integrald, kutatasalapu kiallitas kategdriajaba tartozik. A tuddsintegral¢ kiallitas
arra torekszik, hogy a muzeumi kurator, illetve muzeoldgus altal a targyakrol feltart
tudasanyagot térbe komponalva bemutassa a szélesebb latogatdi kozegnek. E kidllitasok
meghataroz6 tudomanyos horizontja igy a targyakhoz kot6d6 tudas, melynél a targyak
jelenléte alapvetd eleme a kiallitasnak (Frazon 2011: 62). Ezeket a kurator kiilonféle
tudasrendszerekbe kapcsolja be, melyek hagyomanyosan a falszovegekben, képalaira-
sokban jelennek meg. A kiallitasnak meghatarozé eleme a targyakat koriiloleld, azokat
bemutatd egyedileg megkomponalt installacio is. A kiallitas installacidja onmagaban
is kontextusteremt6 erével bir (Korff 2012: 229): a latvany és annak elemei segitik a
kuratori koncepcid értelmezését, a targyakhoz kapcsolddé tudas befogadasat, a téma
Osszetettségének szemléltetését. Az installacio térbeli megkomponaltsaga a kuratori
szovegek mellett vizudlisan is értelmezd szerepbe 1ép, timogatja a tartalom befogadasat.
A kuratori tudas és a targyak révén 1étrejovo értelmezési haldzatok bemutatasat a tér
strukturalt kompozicidja és elrendezése jelentdségteljesen segiti.
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A tudasintegral6 display szorosan kétddik a Kirshenblatt-Gimblett altali in context
reprezentaci6 fogalmaval koriilirhaté bemutatds gyakorlatahoz (1998; Frazon 2011).
Az in context azt a kiallitdsrendez6i modszert jeloli ki, amely a targyakat és a témakat
explicit médon muzeumi kontextusba helyezi, és nem egy vélt eredeti kozegbe. Ez a
fajta kiallitdsi mdd az értelmez6 és elemz6 megkozelitést részesiti elényben. A modszer
mogott allo egyik alapgondolat, hogy a kidllitasban az installacié utal a szakmai munka
elméleti keretére, a kuratori magyarazatokra, a torténeti hattérre, az 6sszehasonlitds
lehetGségeire és a témaval kapcsolatban feltehet6 kérdések egész sorara. Ilyenkor meg-
jelenhetnek a targgyal 0sszefliggd szerzeményezési, illetve gytijtési koncepcidk, vagy a
targy konzervalasi koriilményei is. Ezzel szemben all az ugyancsak Kirshenblatt-Gimb-
lett (uo.) dltal in situnak nevezett bemutatas, mely a targyakat magukra hagyva, azaz
magyarazo6 kontextus nélkil allitja ki a térben. Az in situ kiallitas rendezdje a targyakat
torténeti rekonstrukciokba, sokszor értelmezésiikkel nem 6sszefiiggd installaciokba
agyazza azt sugallva, hogy a targyak eredetiségértéke 6nmagaban is elegendd a valosag
reprezentalasara (Frazon 2011: 76). Ebben a keretben a mtiizeum reprezentacios feliiletei
nem reflektalnak a targy eredeti kdrnyezetébdl valo kiszakitottsagara, hanem a szarma-
zasi kozegét utanozva kozvetitik annak ,hiteles kornyezetét” (uo. 77).

Az in situ bemutatds sordn a latogatd a diszletszertien elhelyezett targyak kozott
barangolhat, melyben a targyaknak nincs értelmez8i kontextus rajzolva, hanem puszta
jelenlétiikkel reprezentaljék a kiallitott témat. Ezzel szemben az in context bemutatas
a targyak kontextusat értelmez6 és lathatova tévé installalasi méd. A targyak az ins-
tallacios kornyezetben kapcsolati haldkat alakitanak ki egymassal, értelmezé viszony-
rendszereket hoznak létre (v6. Wilhelm 2018), ami dltal erdsitik a kuratori koncepcid
értelmezését. Az in context mod a targyak autonomiajat hangsulyozza, egyediségértékii-
ket, amellyel egyszeri és megismételhetetlen élményt nytjtanak a tarlatban. A mizeumi
korforgasba bekeriilé miitargyak szamadra a kidllitas egy meghatarozoé allomas - talan
a gyljteményi targy mozgasba lenditésének (transzformacidjanak) leglatvanyosabb
aktusa —, amelyben a kurator 0 viszonyokat alakit ki a targyak, a gondolatok és az
emberek kozott, és e tapasztalatokat visszaépiti a targyak rétegzett jelentésstruktirdjaba
(Frazon 2011: 25).

A virtualis kiallitasokkal kapcsolatos legfébb dilemma, hogy a hagyomanyos be-
mutatds rendkiviil Osszetett rendszerét vajon képes-e kozvetiteni az online platform.
A virtualis kiallitasi térben szamos multiszenzualis élményt kaphat a latogato, egyszerre
olvashat leirasokat, hallgathat audiovizudlis tartalmakat és navigalhat a kiallitas elemei
(mfitargyai) kozott. Sokakban a videdjatékok (példaul The Sims) grafikai vilagat idézheti
ez fel, ahol részletesen kidolgozott bels6 terekben mozoghat a jatékos, és hasznalhatja
a térben elhelyezett elemeket, butorokat a jaték soran. Miképp veszi hasznalatba az igy
létrejott virtualis tarlatot a latogaté? Es hogyan jelenik meg a kurator koncepcidja és
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az abban megfogalmazott, hagyomanyosan szorosan a targyakhoz k6t6dé tudas? Gya-
korlatként kezd meghonosodni a muzeumi szolgaltatdsok kozott az online mizeum-
pedagdgiai foglalkozasok, tarlatvezetések kindlata, ahol a mizeumpedagdgus egy on-
line meetingen vezet korbe a tarlaton, mutat rd az ott lathaté targyakra, tarja fel azok
Osszefiiggéseit, magyardzza a hallgatosagnak a kontextusukat, és ad interaktiv felada-
tot. Ez a fajta muzeumpedagdgiai foglalkozas kinal leginkabb lehet6séget arra, hogy a
targyak kontextusat, a kuratori szandékot a virtualis barangol6é megismerje. Az ilyen
foglalkozasoknak sokszor része, hogy a kidllitas egyes interaktiv, szdmitogépes elemeit
az online térben a hallgatok kiprébalhatjak. Ezeken az interaktiv pontokon a kiallitas
Osszmiivészeti igénnyel 1étrehozott multimédids installacidinak kiprobalasara is mod
nyilik. Az offline kidllitasoknak mar szokvdnyossa valt digitalis elemein keresztiil igy
lehet8ség van az élményszerti (German 2017: 24) tudasbdvitésre.

A virtudlis tarlatvezetés, a kiprobalhaté multimédids installaciok 6nmagukban azon-
ban még nem teremtik meg azt a befogadoi helyzetet, hogy a latogaté a dolgok térbeli
elrendezése altal észlelési rendeket hozzon létre magaban, melyek iranyt szabnak a
meglatasnak, illetve az egyiittlatasnak, és a felismerés ahaélményét idézzék el6 (Korft
2012:231). Ez abbdl az alapvet6 kiilonbségbdl fakad, hogy mig az offline kiallitasban a
~megértést vezérl6 folyamatokat, illetve magat a megértésteljesitményt — a szemléleti
komponens mellett — a tér teszi lehetévé, amelyet a dolgok hdromdimenziés mivolta ko-
vetel meg”, addig a virtudlis terepen mind a targyak, mind pedig az installdci6 diszletté
mindsil at és elvesziti jelentéshordozé erejét. Ebbél fakaddan a virtualis flaneur észlelési
rendjei sokkal inkabb a virtualis tér hasznalatan alapulnak, a jatékokra emlékeztetd ins-
tallacios elemek kiprobdlasan, mintsem a tudashalézatok egytittlatasanak felfedezésén.

A fizikélis és virtualis terekben megvalosulé kiallitasokrdl valé gondolkodas tovabbi
sorvezet6jéiil néhany, a muzeoldgidban hasznalatos és sokszor el6fordulé fogalmat va-
lasztottam: a targyorientalt ontoldgia, mely a miitargy autonomiajat kozpontba helyez6
megkozelitésmod (Wilhelm 2018), a fikcié (Hermann 2018), az infotainment (Prior
2012), valamint a gamifikacié (Damsa és Fromann 2016) fogalmait.

A targyorientalt ontoldgia (vagy megkozelitésmod) szerint a kurdtori gyakorlat
egyenrangu résztvevok egyiitteseként tekint a dolgokra, ezzel hangstlyozva a targyak
autondmidjat. E megkozelités szerint a kiallitasi targyak ,tarsadalmi és materialis inter-
akciok halozataként irhatdk le, olyan assemblage-ként, amely sajat agenciaval rendelke-
zik” (Wilhelm 2018). A virtualis kiallitasok percepcidjanak egyik legfébb problémaja,
hogy az abban megjelend targyak vesztenek autondémidjukbdl, és ezaltal a kuratori
narrativat hitelesité szereptikbdl is. Ez a targyak megkozelithetdségének hianyabdl fa-
kad: a targyak fizikai valojukban nem érzékelhetdk, azaz érzékszerveinkkel nem tudjuk
befogadni méretiiket, anyagukat, kiterjedésiiket, feliileti mindségeiket, fakturajukat,
szineiket, adott esetben illatukat. Ez a percepcié a targyakat egy statikus kdrnyezetben
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elhelyezett diszletként ragadja meg, tompitva az altaluk létrehozott kiallitasi narrati-
vat. Fontos metafora itt a diszlet, mivel a targyak a virtualis kiallitison nem el6térben
vannak, hanem az elmondani kivant tudasanyagot szemléltetik. Ebb8l adéddan nincs
hozza él16, kozvetlen viszonyulasunk, és visszautalva az efemer jelleg elvesztésére, az
a szinhazi el6adast idéz6 ,,ott és akkor torténik” élmény is elmarad. A latogaté nem
tapasztalja meg a targyak jelenlétét, kimarad a kozeliikkbe keriilés, a beavatodas abba
a helyszinbe, ahol gytjtik és kidllitjak ¢ket. Mig a hagyomanyos kiallitas befogadasa
kozben a ldtogatd személyes perspektivakat hoz létre a térben, amelyekben remélhe-
toleg felfedezi a targyak halozatat, és a kurator altal felallitott lehetséges narrativakat,
és amelyekhez hozzakapcsolja a sajatjait is, addig a virtudlis percepcié soran a targyak
statikus képekké degradalodnak. Ugyanugy benne van a kuratori tudds, de elttinik be-
16le az a térbeli halozat és az dltala teremtett kontextus, amely a targyak ilyen tudatos
elhelyezésével létrejott. Ez a tipusu percepcios élmény megidézheti a korabban mar
emlitett in situ installalasi format is.

Ezen a ponton egy ujabb fogalmat, a fikcié fogalmat vonom be a virtudlis kialli-
tasokrol szolé gondolkodasba. A virtualis tarlatokon megjelend digitalizalt targyak
maguknak a targyaknak a fikcidjat jelentik, és ebben az értelmezésben a latogato a
kuratori tudést, a targyak térbeli megkomponaltsagat fikcidszert diszkurziv keretben
értelmezheti. Felvetddik a kérdés, hogy az online feliilet igy nem a fikcidja-e annak
a latogatoi jelenlétnek, ami a fizikalis tarlaton megvalosulhat. Ebben az esetben te-
hat maga a kiallitas egésze valik fikcioként is olvashaté tartalomma. Valdsag és fikcio
viszonyanak éppen erre a kényes egyenstlyara vilagit ra Hermann Veronika (2008)
a fogalom kifejtésénél: ,A valdsdg és a fikcid egymdsra jatszdsdval a befogadds kédjai
sériilhetnek vagy keveredhetnek.” A virtudlis kidllitasok esetében, mivel hidnyoznak a
tudast hitelesit6 koriilmények (példaul az eredeti targy jelenléte [Waidacher 2011: 95],
a koriilotte 1évo kurdtori szovegek, a kiallitotér védett kdrnyezete), a befogadoi oldalon
erdsodhet a fikcids narrativaként valo értelmezés lehetGsége. A fikcids kornyezet gyen-
giti a targyak autentikus karakterét, és azt a funkcidjukat, hogy legitimaljak a torténetet,
és ezzel a teljes kiallitasi narrativa pedig ,erdsitse a targyak tudomanyos és muzeumi
statuszat” (Frazon 2011: 48).

A fikcios térben a valdsagos, tudomanyos tartalmak megismerése 6sszekapcsolhato
az oktatasban és tudomanynépszerusitésben gyakran hasznélt infotainment fogalma-
val is. Az e miifaj koré szervezhet virtualis kiallitas latogatoi percepcidja Osszeérhet
a hiperaktiv (kultura)fogyasztéi gyakorlattal, melyben a virtudlis tarlat bejarasanak
processzusa miifajabdl adéddan gyorsabban torténik. E gondolatot fogalmazta meg
Nick Prior (2012: 94) a posztmodern muizeumi k6zonség vonatkozasaban, miszerint
»az Uj »kultdra-szupermarketeket« latogatd tomegek széditéen gyorsak, tiirelmetlenek,
ragadozdk; a néz6 tobbé nem az esztétikumot keresi, hanem a keresés esztétikumaban
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kavarog, cikdzé pillantasa a szérakozas még intenzivebb formai utan kutat a kulturalis
horizonton”. A virtudlis kiallitas értelmezhetd ugy is, mint a kulturalis fogyasztas egyik
desztinacidja, mely kitagitva a mizeum fizikai és id6beli korlatait allandéan megkozelit-
het6vé és hasznalhatova valik. Prior révilagit arra is, hogy az infotainmentben a targyak
folyamatos reprodukcioitdl az eredetiségiik, a jelenlétiik mar nem érzékelhetd. Megko-
zelitésmaddja szerint a ,,virtudlis mdzeumok” és az ,éjjel-nappali muzeumok” megjele-
nése kitagitja a teret, amelyben hozzaférhetiink a muzeolégiai anyagokhoz, feloldvan
a muzeum fizikai hatdrait, de maga a vizualis kultdra az intenzitas és az elterjedtség
olyan fokara jut el, ahol tobbé nem lehetséges megkiilonboztetni egymastol a kép kiilon-
féle megjelenési tartomanyait. ,,Lényegében a miizeum, a theme-park, a banki folyoso
és a hipermarket felcserélhetévé valik, a kikapcsolddas dllapotdban mindet egyforman
értékeljiik.” (Uo. 96.) A fenti szempontok fénytorésében a virtualis kidllitasok targya
nem magaért a kuratori tudasért izgalmas, hanem a vizualis effektekbdl és a technikai
megoldasokbol (a képek legaprobb részleteibe vald belenagyitas, virtualis barangolas
a terekben, stb.) ad6d¢ flow-élmény miatt.

Izgalmas interpretacids kerete lehet a virtualis kiallitdsoknak, ha azokat a gamifikacio
fogalma mentén vizsgaljuk meg. A gamifikaci6 abban all, hogy valamely tevékenység
- esetlinkben egy kulturélis produktum - elkészitése soran a koncepcio szerves részét
képezik kiillonbozé jatékelemek, melyek nem a megszokott jatékkontextusban jelennek
meg. Eszerint a (szamitdgépes, okostelefonos) jatékok logikaja, egyes elemei atiilte-
tddnek egy teljesen mas kornyezetbe. A gamifikacié nemcsak a jatékok alkalmazasat
jelenti, mondjuk egy mizeumon beliili kulturdlis kornyezetben, hanem jatékmecha-
nizmusok beépitését is kiilonféle tudomanykozvetitd, kommunikacids gyakorlatokba
(Damsa és Fromann 2016). A gamifikdcid elsésorban az oktatasban népszert eszkoz,
hogy hatdsosabban motivalja a didkokat a tanuldsra azzal, hogy az altaluk megszokott
(szamitogépes) jatékkornyezet vagy annak egyes elemei a tanulasi gyakorlatukba tilte-
tédik at. Ennek analdgidjara egyes pedagdgiai és didaktikai megfontoldsok mentén a
gamifikdcio jelensége mar évek ota bekeriilt a mizeumi, kiallitasrendez6i praxisba is.
E jelenségnek egyik csiicspontja lehet a virtualis tarlatokban valé interaktiv barangolds,
amelyben a latogatd a killonféle jatékok statikus latvanyvilagaval taldlja magat szemben,
valamint a megadott koordinata-rendszerben torténé mozgas tapasztalatahoz illeszkedd
gyakorlat mentén kozlekedhet a térlatban.

A fizikai térben megvaldsult tarlat virtualis kiallitasba valé transzformacioja, ha
latszolag egyszerti és praktikus muzeoldgiai gyakorlatnak tiinik is, val6jaban, ahogy
a fent leirtak is mutatjak, kuratori szempontbdl szamos dilemmat és problémat allit
a szakma elé, mint példaul, hogy a virtualis kidllitasok megnézésének gyors latogatoéi
miikodésmaddjaban hogyan lehet megvalositani a befogado jelenlét lassabb, kontempla-
tivabb gyakorlatat. Az is kérdés, hogy miként lehet hatdsosan kozvetiteni a targyakhoz
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szorosan kot6dd kuratori koncepciot, illetve narrativat. A latogato talan még inkabb
magara van hagyva a virtualis térben, mint egy diszletben, hogy abban mozogva sike-
resen ,teljesitve a palyat” kikeriiljon onnan. E percepcids gyakorlat soran taldn rejtve
maradnak a latogatok elStt azok a kuratori tudasok, amiket a kiallitott targyak a hoz-
zéjuk kapcsoldd6 magyarazatok, valamint ugyanezen targyak egymads kozott 1étrejové
térbeli viszonyrendszere révén mutatnak meg.

Ha a kiallitas archivalasi gyakorlatanak bevett szokasa lesz a tarlat virtudlis publika-
ldsa is a lebontasa utan, akkor a tarlat ilyenfajta tovabbélése 4j kuratori kihivasok elé
allitja a szakmat. Kérdés, hogy a kuratori praxis a kiallits online meg6rzését mennyire
fogja beépiteni az offline kidllitdsok rendezési gyakorlataba, azaz a készités, valamint
a tervezés fazisaban mennyire veszi figyelembe a valos tér elrendezésénél a majdani
virtualis hasznélatot. Ha a muzeum fizikalis tere a szakértdi tudas megbizhato koze-
ge, akkor ennek virtualis platformra helyezésével viszont ugyanigy hitelesitenie kell a
targyakrol szolo tudést. A virtudlis feliiletnek egyuttal éppen a kozosség és a részvétel
alkothatna a meghatarozd elemét, nevezetesen, hogy a latogaté nyomot hagyjon, kom-
mentart helyezzen el rajta (Toronyi 2018), ezzel is megerdsitve a kozosséghez tartozasat.
A virtualis feliilet igy egy aktiv kozosségi feliilet is lehet, ahol a szakértdi tudas mellett
megjelenhetnek a latogatdi reflexiok, a kiilonféle kommentarok. Ennek tiikrében a
kuratori tevékenység nem szlinik meg a virtudlis kiallitasok megjelentetésével, hanem
aktivan bekapcsolddhat a tuddsmegosztasba (Schleicher és Wilhelm 2018). Tovabbi
szakmai dontések targya, hogy a kiallitasok virtualis tovabbélésekor épp a kuratori tudas
megerdsitésére milyen kiegészit6 elemeket kell megjelentetni, tobbletként létrehozni
a kidllitasokba, ami lathatdva teszi a fizikai térben konnyen felismerhetd, a virtualis
kozegben azonban kevéssé érzékelhetd kuratori tudast. Ennek része lehet példaul a
kiallitasi katalogusokban megjelentetett tudasanyag 1j formakban - podcast, kisfilm,
infografika — valé kozlése is.

A fentiekben tematizalt problémak, a felvetett kérdések nap mint nap érintik a ma-
zeumcsinaloi praxist. A gyorsan valtozé trendek és gyakorlatok miatt bevett és 6rokké
alkalmazhato kész valaszok, eljarasrendek nincsenek. Alakithaté mddszertani mintaza-
tokat, mindig megujithaté metodikai készleteket lehet kredlni az aktualis helyzetekre,
szintetizalva a killonféle kuratori, muzeoldgiai gyakorlatokat és a koriilottik meght-
z6d6 fogalmi halozatokat.
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Varga Krisztina
A kapubrék nyitdsa —

részvételiség a miuzeumban

Tanulmanyomban egy muzeumi példdn keresztiil fogom elemezni azt, hogy milyen
moddon alakul at a tudastermelés és a tudasmegosztas folyamata a részvételiség dltal
a kapudrok nyitasanak koszonhetéen. Bemutatom, hogy hogyan fogalmazza meg a
maszdj torzs képviselje a részvételi videds technikak segitségével kritikdjat az oxfordi
Pitt Rivers Muzeum gydjtési és kiallitdsi mddjaval kapcsolatban, és hogyan hivja ezéltal
parbeszédre és kozos munkara az akadémiai szakértéket annak érdekében, hogy egyiitt
alakitsak ki a kisebbség szamara megfelelé mizeumi reprezentaciot. Arra a kérdésre
keresem a valaszt, hogy vajon kinek a birtokaban van a valddi tudas. A Decolonizing
Cultural Spaces: The Living Cultures Project (2020) kapcsan fogom kibontani a ma-
zeumban Orzott targyakkal Osszefiiggd tudas és az e tudashoz kapcsolhaté szerepek
atrendez8désének folyamatat.

A terjedelmi korlatok miatt sajnos nincs lehetéségem most mélyrehatdan tanulma-
nyozni a projektet, de azt gondolom, hogy egyes részek kiemelésével is be lehet mutatni,
hogyan definialédik djra a szakértdi tudas a muzeoldgiai, a posztkolonidlis kutatds,
a médiatudomdny és a részvételi mozgoképes gyakorlatok haldjaban. A projekt vizsga-
lata soran az egyes szereplGkre és szerepkorokre, azok egymashoz valé kapcsolatara és a
kozottiik 16v6 viszonyrendszer atrendezédésére fokuszalok. Azt szeretném ismertetni,
hogy milyen médon tud az etnogréfiai mizeumban a muzeologus szakértdk altal birt
toredékes ismeret kiegésziilni az ,,uj szakérték” altal hozzaadott tuddssal a kisebbségi
kulturalis 6rokségi hagyomanyoknak készonhet6en, és hogyan oszlik meg ezéltal a
szakért6i szerep és a kozds tudas a Pitt Rivers Mizeum muzeoldgusai és az afrikai
maszdj torzs szakértd képviseldi kozott.

A muzeum a materidlis és immateridlis javak felhalmozasanak, a tudds meg6rzé-
sének és terjesztésének egyik alapintézménye. Muzeumi intézménybe keriilése révén
egy targy kiilonféle kontextusokba dgyazodik be, a szakért6i tudds értelmezési kerettel,
olvasati lehetdségekkel latja el a targyat a gy(ijteményi osztalyozas, a raktarozasi ka-
taléguscimkék és a kulcsszavak, valamint a kiallitasi narrativa altal. A muzeolégusok
mint kapu6rok egyfajta szabalyozo szerepet toltenek be az intézményben akkumulalt
tudas ki- és bearamldsa felett. ,,A muzeoldgus koordinalja a hozzaférést: befolyasolja
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feltételeit, korillményeit, id6zitését és korét. Ennek egyik eszkoze a fogalmi kontroll,
az a mdd, ahogyan targyakat, gytijteményeket kategorizal, ahogyan gytjteményi egysé-
geket ir le és hataroz meg. Ezek a gyakorlatok nagymértékben hatnak arra, hogyan és mi-
lyen mértékben valik nyitotta vagy zartta a gytijtemény.” (Schleicher és Wilhelm 2018.)

Az 1j muzeoldgia térnyerése a kétezres évek utan véltozast hozott szamos mizeum
életébe (Frazon 2012), igy az etnografiai muzeumok miikodésében is szamtalan dtalaku-
las figyelhet6 meg. A gyarmati multtal rendelkez6 intézmények elkezdtek nvizsgalatot
tartani a kolonialista gytijtési modszerek feldolgozasaval, a gytijteményekben 6rzott
targyak torténetének kritikai reflexidjaval, adott esetben a targyak jogos tulajdono-
soknak val6 visszaszolgaltatdsaval, valamint kisebbségi szakért6k bevonasaval (Gado
2018). A muzeumi tevékenységek koziil a hangsuly az oktatasra, az egytittmiikodésre és
a tobbszolamusagra helyez3dott 4t (Boast 2018). A muzeumok j stratégiai iranyelveket
fogalmaztak meg, uj mikodési modellt dolgoztak ki, valamint 4j tudastermelési mod-
szereket alkalmaztak annak érdekében, hogy a dekolonizacids folyamatban 6nmagukra,
a torténeti Orokségiikre és az intézmény létjogosultsagara reflektaljanak (Basics 2021).

A Pitt Rivers Mdzeum gy(jteményei az egykori Brit Birodalom gyarmatosité torek-
véseinek és kolonialista kizsakmanyolasdnak szimptomajaként tételezhet6k. A modern
muzeumok a kolonializacid intézményeinek tekinthet6k abban az 6sszefiiggésben, hogy
a gyarmatokrol zsékmanyolt targyak az idegen kulturak leigazasanak jelképei (Clas-
sen és Howes 2006: 209), amelyek aztan a nyugati hatalom igazolasaként kidllitasra
kertiltek a mizeumi intézményekben. Augustus Henry Lane Fox Pitt Rivers generalis
(1827-1900) az 1850-es évektdl kezdve gyarapitotta gyljteményét, a targyak kis része
sajat gylijtésbol szarmazik, a tobbségét vasarlas utjan szerezte meg keresked6ktél, auk-
cios hazaktol, antropologusoktol, utazoktol (Petch 2006). Pitt Rivers generalis 1884-ben
adomanyozta gytjteményét az Oxford Egyetem szdmara, amely a Pitt Rivers Muzeum
(tovabbiakban: PRM) alapjat képezte. Tette ezt azzal a kikotéssel, hogy megérzik az
adomanyozo altal a targyak tipolégiai/formai klasszifikaciéja alapjan kialakitott evolu-
cionista bemutatasi modot, amely a nyugati kulttra fels6bbrendiiségét hivatott igazolni.
Ezt a muzeumi megjelenitési modot a muizeum a mai napig is tartja, azaz ,e korai
muzeumi prezentdcids eljarast muzealizalja” (Frazon 2009: 20).

A PRM évek ota igyekszik a kolonialista multtal szembenézni, ahogy az igazgato
fogalmaz, a muzeum ,,alapvetd célja, hogy részese legyen a jogorvoslatnak, a tarsadalmi
gyogyulasnak és a torténelmileg terhelt kapcsolatok felolddsanak” (PRM 2). A stratégiai
tervilkkben megfogalmazottak szerint tobbek kozott atfogo feliilvizsgalatot tartanak,
etikai szempontbdl attekintik a muzeumi elrendezést és a programokat, és bemutatjak a
tobbszolamu, kritikai narrativakat ezekrdl a torténetekrdl (PRM 6). Példaul feliilvizsgal-
jak, problematizaljék és ,,ujrairjak” a rasszista sz6hasznélatd kataléguscimkéket (Label-
ling Matters Project). A valtoztatas melletti elkotelezettségiiket az intézményben végzett
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munbka is igazolja: a részvételi kutatdsi projekteken keresztiil folyamatosan egyeztetnek
repatriacios ligyekrol a kiilonbo6z6 kisebbségek képviseldivel (Benin Bronze Project), igy
mar megtortént tobb visszaszolgaltatas is (The Karanga Repatriation Programme of Te
Papa). Ezenfelill a gylijteményben szerepld egyes kisebbségi kultirak képvisel6inek
bevonasaval az adott kisebbség szamara megfelel6 reprezenticiés mod kialakitasan is
dolgoznak (Maasai Living Cultures Project).

A Maasai Living Cultures Project az InsightShare, az Oltoilo le Maa (Voice of the
Maasai) hub és a PRM egyiittmtikodésében zajlik. A 2020-ban bemutatott dokumen-
tumfilm, a Decolonizing Cultural Spaces: The Living Cultures Project a tobb éve tart6
koz6s munkat foglalja 6ssze. A filmben a maszdj Gslakos csoport képvisel6inek oxfordi
latogatasat kisérhetjiik végig. Annak a folyamatnak a kibontakozasat lathatjuk, amely-
ben a részvételi vide6 médiuma eszkozként szolgal a sériilékeny kisebbségi csoport,
a maszaj torzs képviseldi szamara arra, hogy dialogust kezdeményezzenek a mizeum-
mal a megfeleld kisebbségi reprezentacié érdekében.

Az InsightShare egy 1999-ben alapitott, oxfordi székhelyli nonprofit szervezet,'
amelynek tagjai a vilig minden tdjan szerveznek részvételi videds workshopokat, ahol
az adott kozosség tagjainak megtanitjak a filmezés alaptechnikait. Ezt azért teszik, hogy
a részvételi média segitségével a kozosségek tuddsitani tudjanak sajat helyzetiikrél,
az Oket leginkabb foglalkoztaté témakrol, sokszor problémamegoldd, dontéstamogat6
jelleggel. Haragonics Séra (2020) szerint a részvételi videdzasnak megerdésitd, empo-
wering jellege van, amellyel ,,a modszer képessé teszi elssorban a hatranyos helyzett
kozosségeket arra, hogy sajat hangjukon szdélaljanak meg, és az egész folyamat aktiv
résztvevéjeként magukrol készitsenek filmet”. A workshopok mellett részvételi videos
facilitatorokat is képeznek, azzal a céllal, hogy visszaforgassak a megszerzett tudast a
kozosségbe, és helyi videds hubokat, sajat médiamthelyeket hozzanak létre.” A tanul-
manyomban vizsgalt példa is a maszdj vide6s mtihely, az Oltoilo le Maa kézremiiko-
désével késziilt el.

A projekt elemzéséhez hattérinformacioként sziikséges megemliteni, hogy 2017-
ben Oxfordban keriilt megrendezésre az InsightShare Indigenous Associates (,,6slakos
partnerek” vagy ,,0slakos szovetségesek”) talalkozoja, melynek keretében a vildg minden
tajarol érkezé Gslakos kozosségek képviseldi ellatogattak tobbek kozott a PRM-be is.
A latogatas el6tt az InsightShare egyik alapitdja, Nick Lunch egyeztetett a muzeum
igazgatdjaval, Laura van Broekhovennel, aki a mizeumban kiilon vezetést tartott a
kisebbségek képviselSinek a sajat targyi 6rokségiiket kiemelve.’ Tobbek kozott Samwel

Lasd a szervezet honlapjat: https://insightshare.org/, illetve YouTube-csatornajat: https://www.youtube.
com/c/Insightshare.

Lasd példaul https://insightshare.org/resources/participatory-video-and-the-most-significant-change/.

A PRM és az InsightShare a kétezres évek masodik felétél miikodik egyiitt, elsésorban a miizeum edukacids
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Nangiria, a maszéj kozosség képviseldje, aktivista is részt vett a miizeumlétogatéson,*
akit beszamoldja szerint megdobbentett az, amit a mizeumban latott. Hazatérte utan
e-mailt irt a muzeum igazgatojanak, amelyben kezdeményezte a muizeum gytjteményé-
ben 1év6 maszdj targyak feliilvizsgalatat és a kisebbség szamara megfelel6 muzeumi rep-
rezentacio kozos kialakitasat. Nangiria, az Oltoilo la Maa videds csoport egyik alapitdja,
oxfordi élményeit megosztotta a maszaj torzs vezetdivel, a konzultacio végén pedig egy
részvételi videdt kiildtek a mizeum igazgatdjanak, amelyben a kétségeiket és félelmei-
ket taglaltdk a PRM-ben 6rzott kultikus maszéj targyakkal kapcsolatban. Nangiria ezt
nyilatkozta a latottak kapcsan (InsightShare 2020): ,,Mi egy é16 kulttra vagyunk, nem
egy halott kultura, és egy muzeumnak nem szabadna a mauzéleumunknak lennie.”

Elemzésem fokuszaban ez az aktus all, amely lathatéva teszi, hogy hogyan tudnak a
maszaj slakos csoport képvisel6i — az InsightShare altal kozreadott tudasnak, a video-
készitési alapismereteknek és a facilitatori képzettségnek koszonhetden — parbeszédet
kezdeményezni az etnografiai miazeummal, és kritikat megfogalmazni a miizeumban
Orzott targyakkal, a nem megfeleld mizeumi reprezentacidval és a hianyos tudassal
kapcsolatban. A vizsgalt eset megmutatja, hogy a részvételi video eszkozének segitségé-
vel a kisebbségi csoport ,hogyan kopogtat a mizeum ajtajan”, és nyer a kapu6rok dltal
nemcsak szimbolikus belépést a muzeumba, hanem hozzaférést a mizeumban 6rzott
targyakhoz is. Az rajzolddik ki, hogy miként valnak régi-uj szakért6kké, a spiritudlis
tradiciok szakért6ivé a maszaj torzs képviseldi, és hoznak létre egy kozos tudasrendszert
az akadémiai-szakérté muzeolégusokkal.

A PRM 6rommel fogadta a megkeresést, Laura van Broekhoven, az intézmény igaz-
gatdja biztositotta a maszdj torzs képvisel6it elkotelezettségérol az iiggyel kapcsolatban.
2018-ban a masz4j delegacio® két hétig tarté kozods munka sordn attekintette a muize-
umban 6rzott maszaj gyljteményt. A kisebbségi szakért6k a gytjtemény 188 targyabdl
5 olyan targyat azonositottak, amelyek a torzsi hagyomanyok szerint nem keriilhettek
volna ki a k6zosségbdl, ezek kizarolag er8szakos rablas vagy gyilkossag folyomanyaként
juthattak idegen kézbe. Olyan tdrgyak, amelyeket ma is hasznalnak a csaladokban, a
generaciok kozotti kotédések szimbolumaként 6roklédnek apardl fitira, anyardl lanyra.
Ezek a targyak képviselik a maszajok é16 kulturajat.

A maszaj torzs Kelet-Afrikaban, Kenya és Tanzania teriiletén korabban nomad,
vandorlé életmédot folytatott és pasztorkodassal foglalkozott (Saitabau 2011), mara

osztalyaval kooperacioban tartanak miazeumpedagogiai jellegli részvételi filmes foglalkozasokat (1asd https://
abcofworkingwithschools.files.wordpress.com/2011/06/film-making-with-teenagers-pitt-rivers-case-study.pdf).
A 2017-es maszaj delegacid tagjai: Samwel Nangiria, Olmalimui Lukeine, Kootu Tome, Ole Munai, Noolo-
siyio Koipa, Ole Makko, Ole Lukeine és tovabbi két néi vezet§ (PRM 4). Itt szeretném felhivni a figyelmet
arra, hogy a torzs képviseldi kozott néi tagok is részt vettek az oxfordi latogatason és a kozos munkaban.
A 2018-as maszdj delegicio tagjai: Samwel Nangiria, Yannick Ndoinyo, Kuweya Timan Mollel, Francis
Shomet Ole Naingisa, Scholastica Ene Kukutia (PRM 4).
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a torzs nagy része allando lakhellyel rendelkezik, azonban az allattartasnak még mindig
kozponti szerepe van a k6zosség életében. Patrilinedris rendszerben élnek, ahol a torzs
legidésebb férfi tagjai alkotjak a dontéshozd testiiletet, valamint az egyes tisztségek
apardl fidra 6roklédnek (Ayiera 2013: 16).

A maszajok kultdrdjaban a ritusoknak nagy jelentdségiik van, kiilonosképp a felnotté
valds kiilonboz6 szintjeihez kapcsolddo tradicidknak (koriilmetélés, harcossa valas,
id@sek szertartasa stb.). Ezekhez a szertartasokhoz olyan spiritualis targyak kotéd-
nek, amelyek a nemzedékek kozotti kapcsolatokat jelképezik. A Decolonizing Cultural
Spaces: The Living Cultures Projectben (2020) is lathatok olyan targyak a PRM kiallitasi
tarléiban, amelyek a maszdj ritusokhoz kothetdk, példaul tlizgyujtopalcak, tubakos
szelencék és karperecek. A maszdj targyaknak kizarolag a szarmazasi helye (Afrika)
van feltiintetve, funkciéjukrdl nincs részletes leiras, sokszor a muzeumi kartografidban
sem szerepel részletesebb feljegyzés a formai jellemzésen tdl. Igy a muzeolégusok csak
feltételezéseket tudnak megfogalmazni az egyes targyak felhasznélasardl, torténetérol,
muzeumba keriilésiik utjardl.

A maszaj delegdltak a tobbéves kozés munka soran a mizeum gytjteményében
rdismertek a tlizgyujtd palcakra (maa nyelven orpiron entoole), amelyeket eredeti ren-
deltetésiik szerint az idésebb férfiak hasznaljak: a két darabot ersen 6sszedorzsolve
gyUjtanak tiizet. A hétkoznapi hasznalaton tul a palcakat a maszajok a fiatal férfiak
beavatasi szertartasan is alkalmazzak, igy emblematikus értelemben a palcék ,,a tarsa-
dalmi kapcsolatokat” szimbolizaljak (Eliott 2020). Szintén a férfiak kozott 6roklédik
a tubakos szelence (maa nyelven okidong), amelyet nyakldancon viselnek az idésebbek.
Az egyszerli dohanytartonal joval nagyobb jelentdséggel bir, Nangiria a filmben elma-
gyarazza a muzeumi szakértéknek, hogy ez a targy ,,az athaladas jogat” jelképezi, azt,
hogy a torzs férfi tagja belépett az érett korba (Decolonising Cultural Spaces: The Living
Cultures Project). A maszdj szakért6k felismerték a muzeumban a karpereceket (maa
nyelven orkatar) is, amelyeknek kultdrajukban spiritualis jelentdségiik van. A kar-
perecek eredeti funkcidjuk szerint apardl fitira szallnak, és mai is a generacios 6rokséget
testesitik meg (Eliott 2020).

A torzs képvisel6i azért sérelmezik a targyak muizeumi bemutatasat, mert a kar-
pereceknek nem a vitrinekben van a helyiik, hanem a leszdrmazottakat illetik meg.
Ezt tekinthetjitk a muzeumi reprezenticié maszaj kritikajanak. Andrew McLellan,
a muzeum oktatasi részlegének vezet6je egyetértését fogalmazta meg, valamint a torzsi
tudas sziikségességét hangsilyozta a videdban: ,,A torténet nélkiil ez a targy csak egy
fémdarab. A torténet az, ami hozzakapcsolja az emberiséghez.”

A kiildottség tagjai Osszevetették a muzeumi szakértdi tudast az autentikus tudas-
sal: a katalogusbejegyzések, a gytijtési jegyzetek, amelyek sokszor csak az adott targy
fizikélis leirasat tartalmaztak, kiegésziiltek a torzsi unikalis tudassal, amely a targyak



A KAPUBROK NYITASA — RESZVETELISEG A MUZEUMBAN 73

hagyomanyos rendeltetését, esetenként spiritualis jelentségét ismertette. ,A tudas-
korforgas gondolata részvételi helyzetként tekint a kutatasi aktivitésra, és a kapudr
szerep legfontosabb drnyalatanak azt a kompetenciat tekinti, amely segiti a mizeumi
és mindennapi tudds osszekotését.” (Schleicher és Wilhelm 2018.) Igy létrejott a kozos
tudasmegosztas és -termelés az eurdpai muzeologusok és az afrikai 6slakosok kozott.
A felek megallapodtak a partnerségrél és a munka folytatasanak szitkségességérol.

A maszaj képvisel6k hazautazasuk utan a részvételi video és radio segitségével osztot-
tak meg kozosségiikkel a muzeumban latottakat, és tartottak kozosségi gytilést a maszaj
torzs vezetdivel, illetve a spiritualis vezetdvel. Ezekrdl az egyeztetésekrol szintén késziilt
filmes anyag, amely a kiilonboz6 allaspontokat mutatta be, tobbek kozott a spiritualis
vezeté Mokompo Ole Simel is jovahagyasat tolmdcsolta az egyiittmtikodésrél. A torzs
képviseldi a részvételi videdn keresztiil osztottak meg a mizeum munkatérsaival a
maszaj kozosség allaspontjat a muzeumi gyljteményrol.

A filmbél azt is megtudjuk, hogy 2020-ban a hét f6bdl 4116 maszéj delegaciot® a PRM
munkatarsai mellett a Cambridge-i Egyetem Archeoldgiai és Antropoldgiai Muzeu-
ma is k6z6s munkara hivta meg. Nicholas Thomas igazgaté koszontéjében rendkiviil
megtisztel6 eseménynek nevezte a vendégek érkezését, hiszen 6k voltak az elsé maszaj
képviseldk, akik ellatogattak a cambridge-i mizeumba, és rogton bocsanatot is kért,
amiért eddig nem kezdeményeztek egytittmtikodést a torzzsel.

A PRM igazgatdja kiillonleges megtiszteltetésnek tekintette, hogy a delegacié tagjaival
kozos tradicionalis maszaj ritualén vehetett részt. Erre az eseményre Laura van Broek-
hoven is a vallara teritette a maszdjoktdl kapott kend6t. A ritus soran a szertartdsvezetd
a szent tok (Enkidong) segitségével Iépett kapcsolatba az 8sokkel, és kért iranymutatdst
a muzeumban &6rzott maszaj kultikus targyak tovabbi sorsardl, majd az igazgaté is
szolt az Enkidongon keresztiil a maszaj 6so0khoz Gitmutatasaért. Az Gitmutatas szerint a
kultikus targyaknak a mizeumban kell addig maradniuk, amig nem tisztazzak a jog-
utddok kérdését, ennek érdekében a maszaj torzs képviseldi a tovabbiakban is szorosan
egyiittmiikodnek a mizeummal.

Ebben az esetben a szakértdi szerepek megfordultak. A maszajok képviselik a szak-
ért6i tuddst a tradicionalis hitvildguk és az sokkel vald kapcsolattartas altal, 6k nyuj-
tanak betekintést a torzs é16 kultirajaba a muzeum igazgatéjanak. A muzeumnak fel
kellett adnia bizonyos elveket, hogy a kapudri szolgalatot meg tudja osztani masokkal,
példaul a ,racionalis” és materialista eurdpai feldolgozasi szempontrendszert, amely
most kiegésziilt a spiritudlis aspektussal; nem beszélve arrdl, hogy a muzeum igazgato-
janak ki kellett bajnia biztonsagos kapudri szerepébdl, és olyan szerepet kellett vallalnia,

¢ A 2020-as maszdj delegécio tagjai: Samwel Nangiria, Yannick Ndoinyo, Lemaron Ole Parit, Amos Karino

Leuka, Juliana Naini Mashati, Evelyn Paraboy Kaney, James Meipuki Ole Pumbun (PRM 4).
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mint a maszdj ritus résztvevdje — ez t6le nyilvan idegen, és performativ aktusként nagy
kihivast jelent.

Két tudasrendszer, a maszdj torzsi tudas és a nyugati akadémikus tudas egytittma-
kodésének lehetiink tanti. Az InsightShare YouTube-csatorndjan kiilon részletként
is elérhetdk a résztvevék benyomasai errdl a ,talalkozasrdl” (Comparing Knowledge
Systems at the Pitt Rivers Museum). Samwel Nangiria, a maszaj torzs képvisel6je sze-
rint ez az innovativ folyamat kapcsolatot teremt a két tudasrendszer kozott, és ily mo-
don legitimalja a delegdcid szamadra a k6z6s munka folytatdsat. Laura van Broekhoven
beszamolodjaban Lemaronnak, a torzs képvisel6jének meghatarozé gondolatat idézi:
»Nem kell kételkedni abban, amit a szent tok mond, mert amit az §s0k mondanak, az
az igazsag.” Szerinte ez a megdllapitas a spiritualis vezetbe és a tudasrendszerébe vetett
feltétlen bizalomrdl tanuskodik.

Ez a rendhagy¢ kozos tudastermelés a mizeumban egy olyan egyediilallé partnerség-
nek koszonhetd, ahol az akadémiai tudds képvisel6i belépést engedtek a forraskozosség
tagjainak, a muzeumi gytjteményt mint terepet kinaltdk fel tanulmanyozasra a maszaj
képvisel6knek. A muzeum dltal 6rzott egyes targyak, a fizikalis leirason tul, 4j olvasati
lehetSségekkel is kiegésziiltek a tradiciondlis tudas 6rz6i altal: torténeti, hasznalati és
spiritualis rétegekkel béviiltek. Ez a kooperacié a mai napig tart, jelenleg a részvételi-
ség és a kozos szerzdség jegyében kiallitast készitenek elé6 a muzeumban 6rzott maszaj
gyljteménybdl, ahol a muzeologusok és a maszajok egytitt hozzak létre a mizeum
altal reprezentalt megfelelé maszdjképet, valamint egyes targyak visszaszolgaltatasarol
is folynak az egyeztetések.

A Decolonizing Cultural Spaces: The Living Cultures Project kapcsian a mizeum a tar-
sadalmi jovatétel helyszineként jelenik meg (Ader 2020) és miikodik egytitt az altala
reprezentalt kisebbség képviseldivel. A gytijteményében Orzott targyakrol és a kidllitasi
maédrdl folytatott parbeszédben a muzeoldgusok és a maszdj torzs képviseldi eltérd
tudasrendszerek szakértdiként dolgoztak egyiitt. A mizeumban 6rzott toredékes tu-
dast a kozos munka soran egészitették ki a torzsi szokdsok és spiritudlis hagyoményok
ismerdi, és osztottadk meg a nyugati muzeoldgusokkal az ismereteiket. A projektben
mindkét fél egyenl partnerként tekint egymasra. A maszdj kultikus targyakrdl a tudas
kizarolag kozos és szoros szakért6i kooperacid altal teremtheté meg. Az etnografiai
muzeum a projekt sordn feldolgoz egy szeletet a sajat multjabdl és annak kapcsan
kritikai onvizsgalatot tart. Az egyiittm(ikodés és a részvételiség tekintetében mindkét
fél profital a kozos munkabol: mig a muzeumban 6rzott targyak a hiteles informaciok
révén kontextusba keriilnek, addig a maszajok megismertethetik kultirajukat a széle-
sebb kozonséggel, autentikus képet kozvetitve onmagukrol.
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A részvételi filmezés az egész folyamatot katalizalta és végigkiséri, a vided segitsé-
gével a problémdk artikuldlasra kertiltek a maszajok és a mizeumi dolgozék kozott,
igy a résztvevok a leghatasosabb mddon tudtak kozvetiteni és kozeliteni az eltér6 al-
laspontokat.

A kapudrok nyitasahoz is kapcsolhaté gondolattal zdirnam tanulmanyomat, egy
idézettel Samwel Nangiriatol, amit a film utolso jelenetében mond a mizeum igaz-
gatdjanak: ,,Szeretnénk, ha a muzeum tudna, hogy nem miitargyakat birtokol, hanem
a kozosségiinket tartja a kezében. Egy olyan borzalmas darabjat birtokolja a torté-
nelemnek, amelyet a mi népiink élt at. Es 6rzi a titkot, hogy pontosan mi is tortént.
Valamint kulcsot ad a kozosségiink megértéséhez.” Fontos gondolat ez a mizeumok
és forraskozosségeik, a killonboz6 tudasok szakértéinek kapcsolatardl, és arrol, hogy
a kultardk kozotti kolesonos tiszteleten és megértésen kell alapulnia a kozés mun-

kanak.

Készonetnyilvdnitds

A tanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal altal timogatott
131868 azonositdszdmd, ,A magyarorszagi részvételi filmkultira torténete és jelenlegi
gyakorlatai, killonds tekintettel a sériilékeny kisebbségi csoportok dnreprezentacidjara”
cimt OTKA-kutatas keretében késziilt.
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Miillner Andras

A toronyhaz lekerekitése

Két mivészetalapt (mozgéképes)
részvételi akcidkutatds 6sszehasonlitdsa
a részvételi alanyi funkciék szempontjabdl

A részvételiség kiillonbozo szintjein és modozataival késziilt mozgdképek a kortars
kultura meghatarozo részét képezik. Ez a mozgoképes részvételi kultira rendkiviil
Osszetett, és kellé onreflexidval kell kozeliteniink kutatasdhoz, illetve sajat elkotele-
zettségeinkhez. Azokban a konyvekben, tanulmanyokban, tanulmanygytjtemények-
ben, doktori értekezésekben, amelyeket az elmult idészakban olvastam, elsésorban
a beavatkozas, az akcidkutatds, az emancipacios kiildetés, illetve ezeknek a kutatédssal
vald parositasa volt a hangsulyos, és a jelen tanulmanyban az ebbdl a minor kultiarabdl
szarmaz6 példakrol lesz sz6. Ezekhez képest a populdris mozgdképes kultura részvételi-
ségvaltozatai sokkal szamottevébbek, és ha a részvételiség széles spektrumadn egyszerre
szeretnénk latni a tag értelemben vett interaktivitds kiillonboz6 szintjein elhelyezke-
do osszes példat, akkor egyszeriben értelmetlenné is valna minden definicids kisérlet,
ugyanakkor a részvételiséget érinté anomaliak is lathatdva valndnak. A részvételiség
,»s0tét” oldalanak (a felhasznalok kizsakmanyolasa az ingyen munkara épiil6 adatgyij-
tés révén, a klikkelés mint ,,pszeudo”-részvétel, mesterségesen generalt interaktivitas)
témait nem targyalom, bar ezek a kortars részvételi kultirara jellemz6 anomalia szer-
ves részét képezik, beleértve azt is, hogy ki és milyen pozicidban édllapitja meg a valodi
és az alrészvétel kozti killonbséget. Vilallva a kritikai hangot, megkockaztatom azt a
kijelentést, hogy a pszeudo-részvételen alapulé digitalis kapitalizmus valddi részvé-
telen alapuld, emancipaciot célzé kritikdjanak egy megvaldsulasi formdja a pszeudo-
részvételi technologia tjrafelhasznaldsaval, kisajatitasaval, djrakontextualizalasaval,
kritikai reflexidjaval torténhet meg. Az itt targyalandoé kisérletek bizonyos értelemben
erre példak: a kortars internetes technoldgia segitségével tudaslétrehozo és -megosztod
részvételi alapu kutatdsok folyamataban destabilizaljak a popularis kulttra és a kritikai
reflexio, illetve a laikus ismeret és a professzionalis tudas oppozicidjat. A részvételiség
akadémiai ,,partizan”-verziodja, az elkotelezett (adott esetben mozgoképes) akcioku-
tatas a popularis digitdlis-vizualis kultdrara épitve tud érvényes mdédon beavatkozni,
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egylittmiikodve azokkal a marginalizalt vagy éppen egyszertien csak nem privilegizalt
helyzetti kozosségekkel, akiktd] maga is tanulni akar, és akiknek az életében kozosen
szeretnének valtozast el6idézni.

A kortars részvételi kultura fent emlitett ,,alternativ”, kisebbségi, ,minor” vagy kri-
tikai-emancipacios szeletében a részvételi projektekben dolgozé tudomanyos szak-
emberek, palyazati szakért6k, projektmenedzserek, filmesek, programozdok, miivészek,
facilitatorok, szocialis munkasok és részt vevd kozdsségek tagjai mind tudastermeldk,
1étez6 tudasok Uj formaban torténd mediatizaldi vagy kozos tudasok létrehozoi. Ezek
a résztvevok kapudrok is, hiszen dontéseket hoznak a legitim és illegitim tudast illetéen,
és ennek megfelelGen szlirik a mozgoképes tartalmakat (hogy egyaltalan mi keriilhet
leforgatasra, illetve vetitésre). Tovabba mindannyian bet6lthetik a véleményvezér-sze-
repet is, amennyiben er6s hangjuk révén meghatarozzdk a ,forgatasi” napirendet, és
a tobbiek kovetni kezdik Gket.

A Minor Média/Kultura Kutatokozpontban 2019 és 2023 kozott egy atfogé OTKA-
kutatas zajlik a mozgdképes részvételi kulttira témdajaban. Ennek a témanak tobb olyan
altémaja is van, amely a kortars digitalis alapt részvételi videdzast veszi tekintetbe, de
legalabb ilyen mértékben szamon tartjuk a nem digitalis el6zményeket, figyelembe
véve a részvételi kultdra jenkinsi definicidjat, amely szerint a mai online részvételi-
ség el6zménye a 20. szdzad utolsé évtizedeiben kialakult ,,csindld magad”-kultdra.'
A médiaantropoldgiaban ,kis médiaként” szamon tartott jelenséghez sokféle jelz6t
szoktak kapcsolni: laikus, nem-professzionalis, amatdr, Gslakos, kisebbségi, allampolga-
ri, kozosségi, részvételi stb. Bar a ,,minor média” dsszetételt tudomasom szerint ebben
a kontextusban mi hasznaltuk el8szor a kutatasban és a kutatokozpont elnevezésekor,
az inspirdcidt egy tarsadalomantropoldgus altal irt tanulmany adta. Michael Stewart
»A titkok a szerény, hétkoznapi dolgokban rejlenek: kollaborativ antropoldgia a digi-
talis korban” (2022 [2013]) cimi tanulmédnyaban részletesen targyalja az 1930-as évek
végén indult Mass Observation nevii mozgalmat mint a kollaborativ antropoldgia 6s-
eseményét, melynek soran laikus ,,6nmagukat kutatok” léptek szinre és figyelték meg
alulnézetbdl a korabeli brit tarsadalmat, jobban mondva sajat kornyezetiiket. A nagy
nemzeti (média)események horizontjabdl irrelevansnak szamité mindennapi életnek,
illetve a megélt mindennapi élet beliilrél, a megélok szempontjabol valé kutatdsanak ez
a torténeti példaja vezette Stewartot ahhoz, hogy 2011-ben tjraélessze a Mass Observa-
tion mozgalom tarsadalmasito ideajat, eztittal mozgoképes-videds formdban és online
kornyezetben. A lokalis rogzitést elésegitd, térképalapt online archivumot képzelt el,
ami MyStreet néven meg is valosult. Az archivumot néhany évig Nagy-Britannidban
mukodtették, majd atkoltozott Csehorszagba, hogy ott bedgyazddjon egy nagyon erds

' Henry Jenkins munkdssagat a részvételi kulttira vonatkozdsaban kivéldan foglalja 8ssze Glozer Rita 2018-as

habilitaciés dolgozataban (Glozer 2018).
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dokumentumfilmes hagyomanyba. Ahogy Nagy-Britannidban, Londonban az Open
City Dokumentumfilm Fesztivél, igy a csehorszagi Jihlavaban a Jihlavai Nemzetkozi
Dokumentumfilm Fesztival egészitette ki és tolta meg fizikai platformként az online
archivumot. Stewart multidiszciplinaris tanulmanyaban nagy hangsulyt fektet a Mass
Observation és annak nyomdn a MyStreet tipusi mozgalmak emancipativ erejére, arra a
kisebbségi vagy kisebb (minor) kisajatitasra, amellyel bizonyos marginalizalt kozosségek
élhetnek a nagy médiumok és nagy elbeszélések arnyékaban, azok medialis viszonyai-
hoz idomulva, de kritikusan kozelitve hozzajuk.

Stewart fent emlitett tanulmdénydban idézi a kanadai Katerina Cizek Toronyhdz
(Highrise) projektjének egy darabjat, a Kinézek az ablakon (Out My Window) cimi
részt, mint példat arra, hogy ,,Eurdpa-szerte és Eurépan kiviil is sorra sziiletnek az
olyan projektek, amelyek ki akarjak haszndlni az 4j média lehetdségét az dllampolgarok
bevonasara, s ily médon hangot adni a marginalizalt és alulreprezentalt csoportoknak,
akiknek 4ltalédban nincs beleszolasuk a koziigyekbe”.* Cizek projektjének azonban ez
csak egy (bar fontos) része. En a Stewart-tanulmanyban talalkoztam elszér Cizek
nevével, és ekkor kezdtem érdeklédni a tobb részbél allé Toronyhdz-projekt irant. Ez
a 2010 és 2015 kozott késziilt interaktiv multimédias videdsorozat tobb teriilet képvi-
sel8inek egyiittmtikodésével jott étre.” Az ezredik torony: tirténetek egy torontdi kiil-
vdrosi toronyhdzbol (The Thousandth Tower: Stories from Inside a Toronto Suburban
Highrise) (2010) cimd els6 részt egy multikulturalis kozosségi-részvételi varostervezdi
projektnek nevezhetjiik, amely egyszerre zajlott Toronto Rexdale nevii varosrészében
és egy internetes honlapon.” Hat toronyhdazlakdt kértek és készitettek fel arra, hogy
dokumentdljak a mindennapi életet, mindezt azzal a céllal, hogy a lakokkal, varoster-
vezOkkel, helyi politikusokkal, programozdkkal val6 k6z6s munka soran kitalaljak a
modernizmus szimbélumanak tekintett és egyben sok ember szamara konkrét életteréiil
szolgal6 vasbeton toronyhaznak a jovéjét. Ugyanebben az évben debiitilt a Kinézek
az ablakon (2010) projekt is, amely megismételte az el6z6t, csak mar globalis viszonylat-
ban: tizenhdrom résztvevot kértek fel a vilag tizenharom nagyvarosabdl, hogy 360 fokos
mozgdképen mutassak be kozvetlen kornyezetiiket, a lakast és az ablakon keresztiili
latvanyt - erre a projektre utalt Michael Stewart, illetve errél Cizek részletesen is beszélt

> A Kinézek az ablakon hatterében Stewart szerint egy irodalmi forras, George Perec 1978-as regénye, a La

Vie - Mode d’Emploi (Az élet — haszndlati utasitds) fedezhet6 fel.

A részvételi filmkészitésben utt6ré szerepet jatszo Kanadai Nemzeti Filmtestiilet (National Film Board of
Canada vagy NFB, a tovabbiakban: filmtestiilet) honlapjan olvashato nyilatkozat szerint a gyorsan valtozo
technoldgia miatt a videok eredeti formatuma nem tamogatott az Adobe Flash Player altal, igy azok nem
lejatszhatok a honlapon. A fenntarthatdsag mar nemcsak a kozosségi fejlesztések vonatkozasaban jelent
megoldandé problémat, hanem a részvételi alkotdsok szempontjabdl is. Innen nézve talan nem meglepd
a konyvmédiumnak a projektet utdlag timogato jelenléte (Cizek és Woudstra 2019).

Fontos megemliteni, hogy Toronto varosaban létezett egy tn. ,,torony-revitalizdlé program”, és a filmtestilet
ehhez csatlakozott a maga eszkozeivel (Mills 2010, Tower Renewal).
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egy interjuban (Mills 2010). Az interaktiv dokumentumfilm-sorozat (i-docs) egy tovabbi
részében, Az egymilliomodik torony (One Millionth Tower) (2011) cimtiben részvételi
akciokutatas formajaban épitészekkel, programozdkkal és animacids filmesekkel dol-
goztak egy elképzelt, virtudlisan létrehozott Gj lakdkornyezeten, mindezt a lakokkal
vald intenziv egytittmiikodés soran. A toronyhdz rovid torténete (A Short History of the
Highrise) (2013) cim{ rész a New York Times honlapjan volt megtekinthet6 el8szor;
ez az interaktiv dokumentumfilm torténeti fejezetekre osztva és globalis kitekintéssel
mutatja be, hogyan hasznaltak a magashazakat az emberiség kiilonb6z6 korszakaiban.
A film elején felidézett Babel-torténet nem pusztan mitikus utalas, hanem konkrét
valésag, mint majd latni fogjuk. Végiil, A belsé univerzum: digitalis életek a globadlis
toronyhdzakban (Universe Within: Digital Lives in the Global Highrise) (2015) cim(
i-docban harom avatar koziil valaszthat a felhasznald. Az egyik egy afroamerikai kis-
lany, a masik egy fehér férfi, a harmadik egy transznemi queer személy; a felhasznalo
az altala feltett kérdések vagy megjelolt opcidk alapjan haladhat a hipertextalapu ha-
l6zatban.

A rendez6i bevezetSben Cizek elmeséli, hogyan indult a projekt, miként formélddott
az Otlet attol kezdve, hogy a filmtesiilet felkérte, hogy egy rezidensprogram keretében
dolgozzon ki egy olyan forgatokdnyvet, amely nem egyszerlien egy torontdi toronyhaz
lakéirol sz6l, hanem veliik kozosen alakitja a koncepcidjat. A tobbfazisos projekt eredeti
szociologiai motivacidja az volt, hogy egy részvételi kutatas soran, amelyben a kérd6-
iveket helyi lakok segitségével juttattak el a lakasokba, kideritsék a digitalis eszkozhasz-
nélat és a halozathoz valé hozzaférés modozatait, és feltarjak a lakok online életét. Az
onkéntes kutatdcsapat tagjai Osszesen tizennégy nyelvet beszéltek, hogy ily modon is
megkonnyitsék a felmérés alanyainak a becsatlakozast a projektbe. Megtanultak alap-
vetd kutatdsi modszereket, és parokban mentek lakasrdl lakasra. A kiszemelt blokkban
a lakdsok 30%-at, osszesen 116 otthont mértek fel. Ahogy azt a felmérés megmutatta,
a lakok 93%-a nem Kanaddban sziiletett, és nem az angol volt az anyanyelve — erre
utal a Babel-parhuzam. Tébb mint 50%-uk nem volt még 20 éves, 80%-uk hasznalta
az internetet. Mint kideriilt, az internet-hozzaférés biztositasa a tobbség szamara prio-
ritas volt, de akadtak, akik tavol tartottdk magukat t6le. Szamukra gujarati, perzsa
és angol nyelven ajanlottak fel internethasznalattal kapcsolatos tovabbképzéseket. Az
egyik fontos eredmény egy jatszotér kialakitasa volt palyazati pénzbdl. Ebbél a kuta-
tasbol késGbb egy szélesebb volument, nagyobb palyazati pénzzel timogatott globalis
felmérés sziiletett, amelyrél pedig a Universe Within online dokumentumfilm tudésit,
Cizek Highrise projektjének zaro darabja.’

®  Magyarorszdgon néhény nagyvéarosban épiilt toronyhaz, a pécsi ,Magashézrél” 1asd K. Horvath 2010. Cizek

az aktualis-vertikalis toronyhaz és a virtualis-horizontalis kommunikacid keresztez6désében helyezi el a 21.
szazadi varoslakot. K. Horvathnak a szocialista lakotelep-épitészet komplex értelmezésérol szol6 érvelésével
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Cizek dokumentumfilmjének formajat a kutatashoz idomitottak. Magat a format
az MIT Open Documentary Labjében dolgoztak ki, és a programozas (a digitalizalo
csapat) mar a projekt legelejétSl befolyasolta, hogy milyen lesz a végeredmény. Cizek
tudomanyos munkatdrsai Deborah Cowen és Emily Paradis voltak, humanféldrajz,
illetve szocidlis munka tanszéken dolgozd, lakhatassal, hajléktalansaggal foglalkozd
szakemberek, akiket, ahogy egy interjuban elmondtik, meglepett, hogy Toronto sze-
gények lakta negyedeiben, toronyhézaiban milyen magas az internethasznalok ardnya
(a 2010-es évek elsd felérdl van sz6).° A lakok el6bb koltottek internetre, mint egyéb
sziikségletekre, ami azt jelenti, hogy az internet alapsziikséglet volt szamukra. Mindez
érthetd, ha tekintetbe vessziik, hogy a lakok nagy része rovid ideje lakott Kanadaban,
menekiilt- vagy diaszpdra-hattérrel rendelkeztek, kapcsolataik intenzivek voltak a vilag
més helyein él6 rokonokkal.” A tarsadalmi viszonyok megvaltozo geogréfidjanak jelleg-
zetes példaja, hogy a lakok a fizikai-tényleges tereket virtualis platformokon keresztiil
megosztjak tavoli rokonaikkal. A késziték szerint a Highrise £6 kérdése az, hogy a do-
kumentumfilm miként jarulhat hozza a tarsadalmi megujulashoz azon tul, hogy rogziti
az aktualis allapotokat; jelen esetben miképpen tudja a dokumentumfilm bemutatni a
21. szazadi nagyvarosi emberek életét, kiemelve két alapvetden meghatarozé tényez6t,
a digitélis és a vertikalis létmddot.* A Highrise rendkiviil progressziv projekt formdjét és
tartalmat tekintve egyarant, amennyiben egyik legfontosabb célja a szocioldgiai-antro-
poldgiai beavatkozason til a dokumentumfilm digitalis kornyezethez valé adaptalasa,
a miifaj jradefinialasa a résztvevok és a felhasznalok megvaltozd szerepén keresztiil
az alkotasi folyamatban. A projektben van klasszikus kutatas és részvételi akcidkutatas,
termel6dik szakértéi és laikus tudds, és ez utdbbi a sajat jogan valik egyenértékiivé az
el6bbivel; a tudasformak hibriditasa és 6tvozése jellemzi, sokféle hatdratlépés és szo-
vetkezési forma.

6sszhangban a toronyhdz (vagy ,magashdz”) a Highrise-projektben sem tud 6nmagéban, pusztan fizikai,
funkcionalis vagy tisztan épitészeti és esztétikai aspektusaival megjelenni, hiszen kontextustdl (korszaktol,
ideologiaktol, a szereplok érintettségének intenzitasatdl stb.) fiiggden kiilonféle jelentéseket hordoz. — K6-
sz0ndm Szijartd Zsoltnak a jelen tanulmany eléadas-valtozata kapcsan elhangzott hozzaszolasat, amelyben
tobbek kozott K. Horvath Zsolt tanulmdnyara is felhivta a figyelmemet.
¢ A fent emlitett két szakember szerkesztette tobbek kozott a kutatdsbol kinové Digital Lives in the Global
City: Contesting Infrastructures cim tanulmanygytijteményt, amelyhez Katerina Cizek irt el6szot, a beve-
zetében pedig a szerkesztOk részletesen bemutatjék a kutatast (Cowen et al. 2020). A kutatokkal készitett
interju itt olvashat6: Ahmed-Ullah 2015.
Az 1980-as, ’90-es években j akadémiai teriiletként formalddé médiaantropoldgidval és a diaszporikus
médiahasznalattal kapcsolatban tobbek kozott a Media Worlds cim{i tanulméanygytjtemény segit eligazodni
(Ginsburg et al. 2002).
Az itt hasznalt ,dokumentumfilm” kifejezés pontositasra szorul, leginkabb a magyar kifejezés pontatlansaga
miatt. A Toronyhdz-projektben részt vevok tobbségében nem mozgdé-, hanem dlloképeket készitettek, és ezek
animaldsa az egyiittm(ikddé programozok és animacios szakemberek munkaja volt. Ez a forma belefér az
angol i-doc, interactive documentary kifejezésbe, de a magyar ,,interaktiv dokumentumfilm” ezt nehézkesen
adja vissza.



A TORONYHAZ LEKEREKITESE 83

A filmtestiilet tamogatasaval késziilt projekt egy hosszt részvételi filmes hagyo-
manyba illeszkedik. A Challenge for Change cimt 2010-es kotet a filmtestiilet tobb
mint négy évtizedes multjara tekint vissza (1967-2010), melynek két fontos hatarkove
az ujfundlandi halaszfaluk részvételi-kozosségi alapu revitalizaldsat megvaldsito an.
Fogo-folyamat (The Fogo Process) 1967-bdl, illetve a szintén a filmtestiilet facilita-
lasaval sziiletett els6é Gslakos forgatocsoport, az Indian Filmstab (Indian Film Crew)
hagyomdnyét tovabbvivé Wapikoni kortérs részvételi filmes projekt 2004-t6l.” Ehhez a
hagyomanyhoz Cizek a kezdetektdl, mar a Toronyhdz elétti projektek idején tudatosan
viszonyult. A torontoi Szent Mihdaly Kérhazban forgatott, A filmes rezidenciaprogram
hét intervenciéja cimit dokumentumfilmjében hét videods projektrél mesélnek 6 és a
résztvevok. A filmben archiv képek segitségével és a beszélgetések soran is megidéz6dik
a Challenge for Change program. A hét intervencid koziil az egyikben, amelyben ko-
rabban hajléktalan, gyermekiiket egyediil nevel$ anyak korhazi dolgozokkal és hajlékta-
lan anyékkal készitettek mozgoképes interjukat, a Fogo-folyamatbol ismert ,,videdhid”
modszert hasznaljak a két csoport kozti hatékony, 6szinte és bizalmas kommunikacié
megteremtésének reményében. De mar a miivész korhdzi rezidenciaprogramja is gy
indult, hogy a Challenge for Change volt az explicit viszonyitasi pont (u0.): ,Nem akar-
tam egy Ujabb dokumentumfilmet csinalni a kérhazrol”, igy Cizek, ,.és a filmtestiilet
azt mondta, hogy vegyiik a Challenge for Change-et egyfajta mintanak, nézziik meg
Ujra és adaptaljuk a digitalis kornyezethez: hogy nézne ki ma a Challenge for Change?”
Ebbél az alapallasbol kiindulva lettek A filmes rezidenciaprogram hét intervencidjdnak
darabjai mind részvételiek és intervenciosak a maguk ilyen vagy olyan modjan."

A sok tanulsag koziil érdemes kiemelni egyet, amit a rendez6 fogalmaz meg: ,Megle-
pett, mennyi hasonldsag van a Challenge for Change és a 1étez8 korhazi gyakorlat kozott:

° Lasd a Challenge for Change: Activist Documentary at the National Film Board of Canada cimt doku-

mentum- és tanulmanygytjteményt: Waugh et al. 2010. A Fogo-folyamatr6l magyar nyelven Haragonics
Séra tesz emlitést megjelenés alatt all6 tanulmdanydban, valamint én is hosszabban elemzem ugyanabban a
folyéiratban (Haragonics 2022; Miillner 2022). A Wapikoni magyar kézvetitGje a Vizudlis Vilag Alapitvany,
amely a projekt képvisel6it latja vendégiil és filmeket vetit Magyarorszagon a Kanadai Nagykovetség aktiv
tamogatasaval.

Felsorolasszertien a hét intervenciorol: a Bicikli (Bicycle) cimd filmet az afrikai Malawiban forgattak AIDS-
cel €16 paciensekrol és orvosaikrdl; az Itt jartam (I Was Here) fiatal hajléktalan, gyerekiiket egyediil nevel$
anyakrol szolt, akik a fotdhang mddszerével beszéltek életiikrol. A beavatkozok (The Interventionists) egy
pszichidtriai krizisekre specializdlédott, kisérleti jelleggel 1étrehozott kéttagti teamet kGvet a bevetéseik soran.
Az Utcai egészségiigyi torténetek (Street Health Stories) hajléktalan emberek egészségiigyi allapotanak felmé-
résérol késziilt. A Kirajzolodni az életbdl (Drawing from Life) egy ongyilkossag-kutatd egységrél (orvosokrol,
paciensekrdl) szol. Viratlan. Videohid fiatal sziil6k és korhdzi dolgozok kozitt (Unexpected. Video Bridge
Between Young Parents and Hospital Workers): az akkor mér két éve tart6 folyamatos csoportmunkanak
ebben a fézisdban a fiatal anyak kiilon-kiilon készitettek interjukat sorstdrsaikkal és kérhdzi dolgozdkkal,
majd levetitették ezeket a masik csoportnak. A hetedik intervencid egy rogzitett értékel beszélgetés a
dokumentumfilm szerepérdl az egészségiigyben. A filmet A filmes rezidenciaprogram manifesztuma (Film-
maker-in-Residence Manifesto) zarja, ami a tanulsagok animdcids formaban torténé kifejtése.
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nem pusztan emberek megfigyelésérol/kezelésérél van sz6, hanem az emberekkel val6
egylittmikodésrol és a felelGsségérzetrdl a kozosséggel kapesolatban.” A dokumentum-
filmes a rezidenciaprogramja tervezése kozben realizalta, hogy a korhazban kisérleti
fazisban miik6dé intervencids programok és a Challenge for Change szemlélete kozott
lényegi azonossag fedezheté fel, és hogy amikor 6 a Challenge for Change 21. szazadi
médiakornyezethez val6 adaptalasanak szandékaval érkezik a korhazba rezidens filmes-
ként, akkor ott kongeniélis programokat talal, amelyek kozdsségi-részvételi, valamint
intervencids jellege témaként harmonikusan illeszkedik a filmtestiilettel fémjelezhet
kanadai dokumentumfilmes hagyomanyba, és amely programok éppen ezért alkalma-
sak arra, hogy befogadjanak még egy intervenciot, ezuttal a dokumentumfilm formaja-
ban. Amikor Kyung-Hwa Yang ,Reflexivitas, részvétel és vide6” cimii tanulmdnyaban a
részvételi videdzasban rejl6 azon lehetGségeket veszi sorra, amelyek jo alkalmakat szol-
galtatnak a reflexidra, mint példdul a megosztott szerz8ség, a szoros kapcsolat a filmesek
és kozonségiik kozott, a szoros kapcsolat a filmesek és a filmi alanyok kozott, a reflexiv
kommunikacié (pl. kolesonos interjukészités), akkor az el6bbiek mellett megemliti
az Gjrakontextualizaldson keresztiili intervencidt is. A mindennapi tapasztalatok képi
mediatizaldsa és beszélgetéses ujratargyalasa az alarendelt és kiszolgaltatott szerepb6l
vald kilépés lehetGségét kinalja. A részvételi videé maga, mondja Yang A filmes rezi-
denciaprogram hét intervencidjdra utalva, az intervenciés médiumok egy tipusa (2012:
106). Az intervencio6 kdovetkeztében a résztvevok kutatova valnak, valamint sajat képiik
megformaloiva és autonom dontéshozdéva a megalkotott kép vonatkozasaban, tovabba
véleményvezérré, amennyiben tevékenységitk modellértékii az 6ket néz sorstarsak (és
nem csak sorstarsak) szemében - ezekben az Gjonnan megszerzett szerepekben be is
mutatja 6ket a film.

A Toronyhdz-projekt magyar parhuzamaként tekinthetiink Keserue Zsolt, Polyak
Levente és Dénes Agnes Déra Lekerekités cim, 2010-ben lezért projektjére, ami egy
2005-06s lakotelepi kutatasbol indult, majd ezt egy miivészeti folyamat keretében dol-
gozta fel. A miivészek a modern varosi lakétér szimbolumaként értékelt panelhaz la-
kdival készitettek interjukat, és ahogy az anyagbol késziilt kiallitas és vide6 mutatja,
arra voltak kivancsiak, hogy milyen ,ellenall6 stratégidkat” mikodtetnek a panellakok
a tér személyessé és egyedivé alakitasanak céljabol.

A racionalizalt, semleges, gyakran homogén terek intézményes rogziilésével egyidében
megkezdédik e terek fragmentacidja, miikodésbe lépnek a hétkznapi praktikum vagy
kényelem ihlette ellenall6 stratégiak, megkezdédik az élek lekerekitése és a rések betomé-
se, az atjarok lezarasa és az ablakok elfiiggonyozése. Ezek a stratégiak korantsem a rend
elve ellen hatnak. Ellenkezéleg: egy szubjektiv rend elképzelését helyezik az objektiv rend

vizidjanak helyére, zarojelbe téve ezzel a mindenhatd épitészeti determinizmus olyany-
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s rer

nyira modern ideoldgidjat. [...] A Lekerekités a panelhdz tervezett, racionalis terében
végbemend spontdn, egyéni, »folklorisztikus« és intézményes dtalakitasokat gyijti 6ssze
és helyezi egymas mellé. A projekt soran olyan médszereket és eszkozoket kezdtiink el
felsorakoztatni, amelyek segitségével a funkcionalis tér a hétkdznapi hasznalat és alakitds
soran domesztifikalodik. Illesztések, betoldasok és atalakitasok, elmozditasok, kipdtla-
sok és elhatdrolasok, kivédgasok, kisajatitisok és atszabasok keriilnek katalégusunkba.'
(Polydk Levente megnyitdja a Trafé Galériaban.)

A két projekt eltéréseit vizsgalva elsé latasra legalabbis ugy tlinhet, az egyik legfon-
tosabb a részvételi szerepek kozti kiilonbség. Sandra Gaudenzi ,,A részvétel stratégiai:
a kollaborativ dokumentumfilmek ki-, mit- és mikor-aspektusai” cimi tanulmanyéban
a kovetkez6t irja Cizekrdl és munkajarol (2014: 141): ,,Az anyag nem szamitdgépes
felhasznalo altal generalt [user generated], hanem a filmi alany éltal generalt [subject
generated]. Amikor megkérdeztem Katerina Cizeket, hogy mi a véleménye a felhaszna-
16k 4ltal 1étrehozott tartalomrol [user generated content], ezt valaszolta: »Nem érdekel
a felhasznalok altal létrehozott tartalom, meg akarom tartani a szerzdi szerepet.« Cizek
a facilitator, és mint ilyen fenntartja maganak a navigacio feletti uralmat, amire 6 egy-
fajta tartalomtipusként tekint. Amit az egyiittm(ikodok szamara megnyit, az az alany-
nak felkinalt hang. A tartalom-el8dllité alanyok [subject-producers] szerepére mond
igent. Az Out of My Window az aktiv alany és az aktiv felhasznald kozti kiilonbséggel
jatszik.”"? Az idézett tanulmany szerzdje ,,alanynak” (subject) nevezi a részvételi kuta-
tasba bevont laikus szerepldket, a digitalis torténetek el6allitoit. Ezek az alanyok Cizek
projektjében az altaluk elddllitott mediatizalt latvany révén felkinaljék a felhasznaloknak
a sajat pozicidjukat. Azon tul a sajat képiiket is, amikor példaul 6nmagukat jelenitik
meg, vagy valaki mas kozvetiti 6ket, mondjuk egy egyiittmiikodé hivatasos fotografus.

Ugy ldtom, hogy erdsen relativnak kell venniink azt a kiilonbséget, amit a Leke-
rekités, illetve a Highrise alanyai kozott a fentiek alapjan allithatunk. A részvételi fil-
mezésben sokszor fetisizalt médon tekintenek a kamerahasznalatra. Az ugynevezett
dics6itd vagy reflektalatlanul tinnepld, technooptimizmus jellemezte korszak utan a
részvételi videdzasrol megjelentek a kritikai szempontu elemz6 tanulmanyok, és ezek
kozott tobb kitér arra, hogy a kamera hasznalatdra valo tanitas szituativan értékelendd
emancipativnak, és van, hogy épp nem az 6nall6é kép készitésére van igény az alanyok
részér6l (Milne 2016: 401-404). Ez tehat nem egy abszolut kiillonbség a két projekt

"' Azitt emlitett ,,folklorizal6d4s”, ,domesztikdlas”, vagy mas sz6val egyedivé tétel Bonta Janos épitészetelmé-

let-ir6 1970-es konyvében is megjelenik: ,,...a lakok a lehet6ségekhez mérten maguk alakitsak ki kozvetlen
életvilaguk dekoracioit. Vegyék birtokba, s formaljak a maguk képére, igényszintjére, esztétikajara az elére
gyartott épiilet helyiségeit, tehat valamiképpen individualizaljdk a modellt.” (Idézi K. Horvath 2010: 164.)
Azért dontottem a ,,szubjektum” helyett az ,alany” hasznalata mellett, mert ez utobbi hordozza a résztvevéi
szerepre vald utalast, példaul ,,a kutatds alanya” értelmében.
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kozott (s6t, bizonyos részleteiben azonos a kettd, hiszen a Toronyhdz is alkalmaz profi
fotost/filmest). A kamerat kezeld szakérté felett kontrollt gyakorolhat az aktiv alany,
ily médon szimbolikus vagy tényleges kapudrként engedi megkonstrualédni a képet.
Pontosan ez torténik a Lekerekitésben: ha a kamera tekintetének vandorlasara figye-
liink, akkor konstatalhatjuk, hogy a kamera mindig azt mutatja, amirél az alany beszél,
ily médon utdbbi irdnyitja (még ha nem is veszi a kezébe) — ez 6sszhangban van a
részvételi vide6 paradigméjaval. A muvészi intervenci6 ebben az esetben a kép feletti
iranyitas atruhdzasa az alanyra, hogy a kamera kisérni tudja azt az dnértelmezd részt-
vevoi szoveget, amely a hétkoznapi térbeli intervencidkat lajstromozza. Ezzel 6sszefiig-
gésben a hang uraldsanak tekintetében is megfigyelheték hasonlosagok. A Cizek-féle
sorozatban a bevont alanyok részér6l sok esetben egyfajta hangos naplézas, monolog
zajlik, ami bels6 narraciéként kiséri a filmeket (ehhez képest a rezidencia-filmben a
rendezd tobbszor feltlinik a képen és beszélget a résztvevokkel), ugyanez megjelenik
a Lekerekitésben is, bar ott bizonyos helyzetekben az interjavol¢ is lathatd. Az interja,
ami a Lekerekitésben spontan beszélgetésnek hallatszik, a hang atadasanak egy for-
maja — a kérdések erGsebb dinamikat adhatnak, mint amivel a monolog rendelkezik,
ambar egyszersmind korlatozdak vagy kontrollaldk is lehetnek. Tény azonban, hogy
a projekt kollaborativ jellege egy konverzacios helyzetben erésebben kidomborodik,
vagy mondjuk gy, a nézé viszonylag gyors ritmusban és valtakozé moédon t6bb sze-
repbe tud belehelyezkedni. Mindent 6sszevetve, az Out of My Window-hoz hasonldan
a Lekerekités is tartalom-el6allité alanyokat performal, a technikai képi spektrumban
megismételve azt a deterritorializald intervencidt, amelyet 6k el6z6leg a materialis vi-
lagbéli életteriikben véghez vittek.

Nem szeretném a tarsadalmi, kulturalis és medialis kontextusban rejl6 kiillonbségeket
figyelmen kiviil hagyni. A Lekerekités masként nézne ki, ha nem egy 6sszefoglalé You-
Tube-videdként lehetne megnézni, hanem mondjuk a Baldzs Béla Studié soha meg nem
valdsult interaktiv feliiletén képzeljiik el. Vagyis ha a Kanadai Nemzeti Filmtestiilethez
hasonléan, valamint a BBS sajat progressziv hagyomanyanak megfelel6en a 21. szazad
Uj médiaformdinak keretei kozott, részvételi alapt interaktiv dokumentumfilmként
késziil el. Ezenkivill, a Lekerekités nem tudott olyan kiterjedt multidiszciplinaris és
sokszereplds részvételt, olyan tamogat6 gazdasagi és politikai hatteret biztositani 6n-
maga szamara, mint a Cizek nevével fémjelzett program, és igy a mikrodialégusokon
tdl nem sziiletett meg egy olyan tagabb kollaborativ projekt, amelybe egy nagyobb
létszamu lakotelepi kozosség vonodhatott volna be. A kutatds is inkabb az aktualis
vagy multbeli allapotok felmérését jelentette, és nem egy terv készitését a jovébeni
atalakitasra, egy ujabb és immar nagyobb volument térbeli intervenciot, egy budadrsi
vagy dunadjvarosi lakételep-revitalizaciot. Tovébbd, a Lekerekitésnek nem az online
digitalis médiahasznalat volt a fokuszaban. A Toronyhdz ugyanis egyfajta alkalmazott
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médiaantropolodgiai projektként egyszerre célozta meg a kapcsolatok fel- vagy Gjratol-
tését fizikai és virtudlis szinten egyarant. De a modernizmus szimbdlumaként felfogott
lakotelepi egyenlakasok egyedivé valtoztatasanak bemutatasaval a Toronyhdz projekt
szellemiségével rokon mu sziiletett a Lekerekitésben. A Lekerekités a sziik lakokor-
nyezet atalakitdsaban rejlé vagyak és almok utan nyomoz, és felderiti azt a tudatos
vagy tudattalan, de feltétlentil atalakitonak és kisajatitonak, a hétkdznapok szintjén
deterritorializalonak,"” vagy egy mdsik fogalommal: minornak tekinthet$ kulturit,
amely az élek lekerekitése révén egyedivé és otthonossa valtoztatja a nagy- vagy kis-
varosi egyenlakast. Nem téveszthetiink szem el6l egy tovabbi fontos hasonlésagot, ami
elsére talan nem tlinik markansnak arra tekintettel, hogy az egyik esetben a multikul-
turalis migracids célorszag Kanadaval, a masikban az 6nmagat kulturalis szempontbdl
homogénnek tekinté nemzetallam Magyarorszaggal van dolgunk. De az elkésziilt fil-
mek kozott felfedezhetd; ez pedig mégiscsak a migracio, a nagyvarosi 1ét, illetve azok a
kapcsolatok, amelyek a nagyvarosba valé bekoltozéssel megmaradnak, és félig mindig
idegenné teszik a bekoltozot. Futtaban itt felidézhet6k azok a részvételi filmek, amelyek
eltéré kontextusokban, de mind a filmkészitéshez kapcsolddod szerepeket irtak djra, és
amelyekben kisebb-nagyobb kiilonbséggel csupa olyan alany szerepel, aki részt vesz a
regiondlis vagy globalis migracidban, kikeriil az otthonos kornyezetbdl, és idegenként
»revitalizalodik” az 4j kornyezetben. Michael Stewart MyStreet-projektje, amibdl ez
az elemzés kiindult, a ,,szomszédsag” fogalmanak jelentéssel telitésére tesz kisérletet
a kollaborativ természetti részvételi vided segitségével. A Toronyhdz és a Lekerekités
szintén hasonld kiildetésre vallalkozik a lakhatas és a fizikai, illetve virtudlis-imagina-
rius helyvaltoztatas témajanak tapasztalati-laikus szempontbol torténé feldolgozasaval.
A miivészek és a tarsadalomkutatok facilitatorokként jelennek meg, és az altaluk felki-
nélt relativ és szituativ kapu6ri szerepek véltozatos formakba rendezddnek.

Végiil fontos megemliteni, hogy a részvételiség fogalmanak a sajat korunkéhoz ha-
sonld mértéki virdgzasat (inflalédasat?) megtalaljuk az 1960-as évek technooptimista
médiaelméleteiben is, példaul Marshall McLuhan irdsaiban, aki az tn. ,kanadai iskola”
képviseletében a modern kor elektronikus médiumainak teoretikusaként valt vilagszerte
ismertté az otvenes évektdl. Katerina Cizek projektjének hétterét a szintén kanadai
Nemzeti Filmtestiilet adja, amely szervezet a hatvanas évektdl folyamatosan meguji-
totta a dokumentumfilm mufajat az aktualis tarsadalmi és technoldgiai kérnyezet el-
varasainak megfelel6en. Tulajdonképpen mindaz, ami McLuhannél a televizidval és
radidval 6sszefiiggésben absztrakt elmélet az emberi kozosségek revitalizalasardl a tech-
nikai kép/hang részvételiséget eldsegitd, kapcsolatteremtd, kommunikativ potencidlja
segitségével, az a filmtestiiletnél konkrét gyakorlattd valt."* Beljebb lépve a mcluhani

A deterritorializacié fogalménak a részvételi film kontextusdban valé hasznalatarol lasd Miillner 2020.
" McLuhan dlma a ,.globlis falu” szlogenjébe stirtisodétt: ,,A »globalis falu« els6 beharangozasiban McLuhan



88 MULLNER ANDRAS

metaforak és analégiak zavarba ejté stirtjébe, és eltekintve a még inkabb zavarba ejté
technodeterminisztikus és technooptimista szélamoktol (melyek titkrében McLuhant
a kapitalizmus kommunikaciés technolégiai logikdjanak akadémiai ,,guruja” allego-
rigjaként ismerhetjiik fel), gondolatébreszté meglatasokkal talalkozhatunk kifejezetten
ajelen tanulmanyban targyalt téma szempontjabol. Mint mondtam, zardjelezziik, hogy
a masodlagos szobeliség és a technikai képek f6 ideologusa a részvételiséget és a bevo-
nddast az Uj elektronikus médiumok automatikus kovetkezményének tartotta, amire
a csak kiils ,,stabil, személyes latdszoget”, ,.elkiiloniilést” és ,kivillmaradast” felkinalo
konyv nem képes (McLuhan 2012: 50). Ahogy mondja, az elektronikus korral meg-
érkezett ,a teljes részvétel vilaga, ahol mindenki teljes mértékben bevonodik a masik
tigyeibe” (uo. 61). A Toronyhdz és a Lekerekités kapcsan jelen tanulmdany kontextusaban
érdekesebb az a tény, hogy McLuhan szamara az épitészet és a kommunikacié (mi-
ként az 1967-es montreali vilagkiallitason a filmtestiilet szimara az épitészet és a film)
két egymastol elvalaszthatatlan fogalom volt, és szivesen hasznalta a kommunikacié
architektiraja metaforat (lasd tobbek kozott Theall 2001). De az dsszetétel megfor-
ditva még arulkoddbb (,,architekturalis kommunikacié”), amennyiben McLuhan az
épitészetet, kifejezetten levalasztva az altala , kulturalis szellemként” értékelt varosrol,
a technoldgia és a mérnoki tudomany korokon ativel6 par excellence megtestesitéjeként
paradigmatikusnak tartja a modern elektronikus kor szempontjabdl. Az épitészet mint
magéba foglald, magdba siillyesztd, totalisan bevoné kommunikacids forma szamara
megeldlegezi az elektronikus korszakot. Epitészet és kommunikécié talal egymasra a
kortars kanadai digitalis részvételi dokumentumfilmben és magyar megfelel6jében is,
hogy részvételi intervencidkkal kozosségi alapon performaljdk a toronyhazakban-pa-
nellakdsokban megbujo, kiviilrél nehezen lathato és érthetd, de él6 minor kulturakat.
Azonban a modern épitészetnek és a kortdrs mozgoképnek ez az egymadsra taldlasa nem

Kinyilvanitja, hogy »A VAROS nem létezik tobbé, csak mint kulturalis szellem«, mivel, ahogy azt Dylan
Thomas verse is szinre viszi, a polgari tarsadalmat az iras hozta létre, és igy most mar McLuhan allithatja,
hogy »A radi6 és a tévé KOZVETLEN globalis kommunikécidja a vérosi formét jelentés nélkiilivé és funk-
cidtlanna teszi«.” (Idézi Theall 2001: 11.) A véros és a polgarsdg osszekotése kifejezetten ,,polgari” nézGpont
McLuhan részérdl, aki itt eltekint attol, hogy a varos mindig is a migracié tere volt, ahol az un. polgari
identitds relativ és atmeneti érték az idegenség és a massag kontextusaban, ez pedig egyben a (nem a sziik
korszaki értelmében vett) kapitalizmusnak a polgarsagénal axiomatikusabb feltétele. A varoslakok el6bb
részei a tékére, a targyak és emberek forgalmara alapozott gazdasagi rendszernek, mint hogy polgarok len-
nének. Ennélfogva a fent emlitett ,,kulturdlis szellem”, azaz a varos materidlisabb, mint a globalis falu idedja
(tavolsdg vs. kozelség, idegenség vs. otthonossag). — Meglepd lehet, hogy az elektronikus korszak részvételi
ticipatory Video cimi 6sszegz6 tanulmanykétet nem emliti. Pedig a mozgoképes részvételiséggel koronként
a lehetdségeknek megfelelGen foglalkozd Kanadai Nemzeti Filmtestiilet és McLuhan ttjai egy kitiintetett
ponton keresztezték egymast. Itt nincs hely ennek kifejtésére, de az 1967-es grandiézus kanadai vilagkidl-
litdson a kanadai pavilonnak McLuhan és a filmtestiilet egyként meghatérozo szerepl6i voltak, az el6bbi az
Uj elektronikus-részvételi éra préfétajaként és idézetek formajaban, az utdbbi ,,A labirintus” nevii pavilon
kiterjesztett és immerziv vetitésperformanszanak megalkotojaként (In the Labyrinthe 1967/1979/2017;
Ohayon 2017; Lovell és Brennan 2012; St-Pierre 2017).
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harmonikus interakcio, hiszen a részvételi dokumentumfilm kritikai szandéka szerint
performativ beavatkozasaival éppen hogy ellenstlyozni szeretné a modern nagyvarosi
architektira masképp ,immerziv” - azaz elrejtd, szegregald és atomizalé tendencidit.

Készénetnyilvanitds

A tanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal 4ltal tdimogatott
131868 azonositdszamd, ,A magyarorszagi részvételi filmkultara torténete és jelenlegi
gyakorlatai, kiillonds tekintettel a sériilékeny kisebbségi csoportok dnreprezentacidjara”
cimt OTKA-kutatas keretében késziilt.
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lll. Véleményvezérek






Deczki Sarolta

Az ird mint influenszer

Tanulmanyomban egy specidlis értelmiségi vagy szakért6i szereppel, pozicioval, ennek
valtozasaival foglalkozom. A magyar kultiraban és kozéletben sok szempontbdl ki-
tiintetett szerep ez: az ir6é, mely a 18. szdzadi kialakuldsa 6ta szamos valtozason ment
keresztill, a digitalis forradalom és a kozosségi média (melyek koziil a Facebookkal
foglalkozom alaposabban) megjelenése és népszerlisége pedig radikalis valtozasokat
hozott szamara. Az irdk jelenlétének a kozosségi médiaban szamos valtozata létezik:

1. kiaknazzak a klasszikus ,,vateszi” iroszerepet;

2. ezt keverik a médiaban és a kozosségi médiaban jelen 1év6 influenszer-, megmon-
déember-, véleményvezér-szereppel;

3. tovabba, van, aki valamilyen specidlis tudasra, szakértelemre is tamaszkodik koz-
életi megnyilatkozdsaiban — mint példaul Péterfy-Novék Eva vagy Jdszberényi
Sandor.

A vateszszerep

A vateszszerep kapcsan a magyar iskoldban szocializdlodott olvasonak elséként Pet6fi
Sandor neve jut eszébe, akinél az élet, az irodalom és a politika egysége magatol értet6dd
volt. Vagyis az, hogy az iré olyan specialis tudassal rendelkezik, melynek kiilonleges
jelentdsége van a kozosség sorsa és jovdje szempontjabol. Ennek legitimacidja maga-
ban az {r6i-koltéi szerepben gyokerezik, abban a romantikus felfogasban, mely szerint
a koltonek kiildetése van, latnok, aki megjosolja a jovét. Pet6fi azonban nem pusztan a
romantikus hagyomanyra tamaszkodott, 6 maga aktivan is kdzremik6dott abban, hogy
minél nagyobb népszertiségre és befolyasra tegyen szert. A kolté ,,sztarrd” valasaban
ugyanakkor nagy szerepe volt Vahot Imrének, a Regéld Pesti Divatlap szerkeszt6jének,
aki féleg tizleti megfontolasbdl épitette fel a kolté imidzsét. A magyar kultdraban vol-
taképpen Pet6fi Sindor volt az elsé influenszer.

Ot kovette — legalabbis a hatés nagysagét tekintve - Ady Endre, aki szintén tudatosan

dolgozott azon, hogyan és milyen hangsulyokkal jelenjen meg a nyilvanossagban, és
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hasonl6an alaposan kiaknazta a vateszszerepben rejld lehetdségeket is. Ady Endre: Gog
és Magog fia, Paraszt Apollo, a Szajna partjan él6 Masik, a Haldl rokona, a Holnap hése,
a hotelszobak lakdja, Istenhez hanyatlé arnyék, a muszaj Herkules - hogy csak parat
emlitsiink az dltala felvett szerepek, koltdi perszonak koziil. Mindezeken tul az egyik
legjobb tolli magyar publicista volt, de kavéhazi korhely, bohém és 1éha életti piperkéc
is, akinek mar a maga koraban legendas életérdl baratja, Krady Gyula irt konyvet Ady
Endpre éjszakdi cimmel. Pet6fi és Ady szerepe és hatdsa a magyar kultdrara és identitdsra
mar csak abban is megmutatkozik, hogy - legalabbis a mtivészek koziil - alighanem
réluk van a legtobb kozteriilet és kozintézmény elnevezve Magyarorszagon.

Ez a két legismertebb és legerdsebb példa az ir6i vateszszerepre egészen sokdig meg-
hatdrozta az irok szerepfelfogdsat, valamint azt is, hogy a tarsadalom és az olvasok ho-
gyan tekintenek rajuk. Jellemzé példa erre Illyés (1963) hires bon mot-ja Németh Laszlo
Iszony cimi konyve francia kiadasanak el¢szavabol, mely megprobalja elmagyarazni
a francia olvasdknak, hogy az olyan zilélt sorsti népeknél, mint példaul a lengyelek,
csehek, szerbek, miért az iroknak kell foglalkozni szakpolitikai kérdésekkel is, példanak
okaért akdr a Duna szabdlyozasaval. ,Hat hol a viziigyi hivatal? Hol az egészségiigyi
miniszter, a foldmavelésiigyi, a hadiigyi? Erthetetlen, miért gyotri magat ezekkel épp
az irodalom?” Illyés valasza erre az, hogy a keleti orszagok lakéi ,,Ugy megszoktak,
hogy gondjuknak-bajuknak mélt6 hangot a literatorok adjanak - akiket 6k még ma is
szivesen bardoknak, vateszeknek neveznek -, hogy nemcsak az isteni: a lelki csapasok
szenvedése kozben néznek varakozon az irok felé, hanem akkor is, amiddn a természet
vagy a torténelem sujt. Elképzelheté még az aramszolgaltatds vagy a kozlekedés valami
komolyabb elakadésa esetén az ilyen tomeghang: No és az irok? Mért beszélnek folyton
masrol?”

A vateszszerepkor alkonya az 1970-es évek végén, ’80-asok elején jott el, és elsé
dokumentumai az 1982-ben megjelent, Dérczy Péter altal szerkesztett Fasirt cimi ta-
nulmanykdtetben talalhatok, melynek témadja a ,fiatal irodalom”, illetve a koriilotte
kibontakozd vitak. Ebben Spiré Gyoérgy (1982: 17) mdr befejezett tényként kozli, hogy
»a kolték egy szazaléka elutasitja a vateszszerepet, lemond roéla, és ironizal f6lotte. Az
utdbbi években az ilyen ellen-vateszi kotetek arattak sikert.” Vazolja, hogyan osztottak
fel a terepet egymas kozott a vateszek és az ellen-vateszek, akik ,nem nyulhat[nak]
a vateszek altal sikeresen lejaratott sorskérdésekhez, példdul a nemzeti léthez, a forra-
dalomhoz és egyebekhez”. A vitdban Siikosd Mihaly (1982: 141) mar sokkal borulatobb:
»Mondjuk ki hangosan, amit a bérén érez minden érdekelt: korszeletiink nem az iro-
dalom fénykora. [...] vége a magyar irodalom aranyidejének, a hosszt évszazadoknak,
amelyek soran a magyar ird - Illyés szavaval - a viziigyi hatdsag tisztét is felvallalta.”
Stikdsd szerint az irodalom aranykora tehat az, amikor az irék afféle mindenesként a
viziigyi hatosag tisztét is betoltik.
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A nyolcvanas évek elejétdl az irék egy része latvanyosan hatralépett a kozéleti-poli-
tikai kérdések eld], a kilencvenes évekre a magyar irodalom pedig teljesen el is szakadt
ezektSl. Sari B. Laszlo (2006) A hattyii és gorény és Horvath Gyorgyi (2015) az Utazé
elméletek ciml konyvében ir arrol, hogyan oldddott le az irodalom és az irodalomtu-
domdny mindenféle tarsadalmi kontextusrol, és keriilte latvanyosan a politikai-kozéleti
nyilatkozatokat. Ennek kedvezett ,,a szerz6 haldlanak” koncepcidja is.

A szerz6 mint olyan a kétezres években kezdett tjra feltdmadni, és az évtized vé-
ge felé nyilvanosan allast foglalni aktualis politikai-kozéleti kérdésekben, valamint az
irodalmi mtivekben is explicitebb médon jelentek meg politikai tartalmak. 2011-ben
zajlott egy nyilvanos vita a politika és az irodalom lehetséges kapcsolatairél Radnoti
Sandor és Ban Zoltan Andras egy cikkére reagalva, igen sok hozzaszoloval és szamos
féorumon (Ban és Radndti 2011); elmondhatjuk, hogy ez a kérdés a magyar irodalmi
kozélet egészét megszilitotta és valaszra késztette. A kétezertizes évekbdl pedig mar
rengeteg példat hozhatunk irok megnyilatkozasaira kozéleti-politikai vagy éppen szak-
politikai kérdésekben. Tompa Andrea valaszolta egy interjuban (2019: 52) egy, az ir6
és az értelmiség feleldsségét firtatd kérdésre: ,Ugy érzem, nagy az elvards az irdkkal
szemben, hogy megszdlaljanak bizonyos dolgokban.” Rengeteg példat lehetne hozni
ezekre a megszolalasokra, irodalmi miivekben, publicisztikdkban, interjikban t6rténé
allasfoglalasokra (Péterfy Gergely, Grecso Krisztian, Schein Gabor, Erdés Virag, és
folytathatnank a sort). Ezek sulyat, legitimacidjat az adja, hogy a beszélé: ird, és mint
iré kiilonleges beszédpozicidval rendelkezik. E pozicié egyik 6sszetevdje, hogy az iré:
értelmiségi, és mint ilyen szakértéként, hozzaért6ként pozicionalddik, a masik azonban
alighanem az iré klasszikus vateszszerepében gyokerezik, ami az értelmiségen beliil
is kiilonleges statuszt biztosit szamara a nyilvanossdgban. Abban a nyilvinossagban,
melyben egyre nagyobb szerepet toltenek be az online forumok, a kozosségi média.
Tobb ird sikeresen alkalmazkodott ehhez a medidlis valtashoz, rutinosan kezeli a Face-
bookot, és sajatos influenszerré valt.

Influenszerek, megmondéemberek, véleményvezérek

Azért sajatos influenszerré, mert részint kovetik azokat az utakat, mint az influenszerek,
részint pedig nem. Influenszernek lenni ugyanis iizleti vallalkozas, karrierstratégia, az
irék tobbségére ez pedig csak részben jellemz3. Ahogyan egy leend6 influenszereknek
irt kézikonyv irja: az influenszer befolyassal, hatassal rendelkezik digitélis csatornakon,
kovet6i vannak, akiket cselekvésre, vasarlasra 6sztonoz (Henessy 2018). Mashol (Maté
2019) ez olvashato: ,,Az influencerek ezt a figyelmet és bizalmat egy bizonyos szakterii-
leten megszerzett tudasukkal érdemelték ki. Ezek a befolydsos személyek altalaban ezzel
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a teriilettel foglalkoznak (errél készitenek tartalmakat vagy adnak tanacsokat), kovet6ik
pedig olyan emberek, akik e teriilet irant érdeklédnek.” A kozosségi médiat vilagszerte
tobb mint 3 millidrdan hasznaljak, és az influenszereknek komoly befolyasuk van a
vasarlasi szokasokra. Vilagos, hogy a magyar irok hatdsa meglehet8sen szerény ezekre
a folyamatokra, egyéltalan nem vagy csak ritkan jelentenek komoly marketingpoten-
cialt; a legtobb magyar iré a sajat konyvét szokta reklimozni a kozdsségi médiaban,
vagy egyéb kulturdlis produktumok vasarlaséra buzdit - természetesen ingyen. Ebben
a kilonosen forrashidanyos szegmensben azonban még ez is nagy segitség lehet.

Hennessy az influenszereket két nagyobb csoportba osztja: az egyikbe tartoznak
a tartalom-el6allitok (content creators), a masikba azok, akik egyszertien csak élik az
életiiket, és tuddsitanak réla a kozosségi médiaban (lifecasters). A content creators
csoportnak a kovetkezd alcsoportjai vannak: bloggerek, vloggerek, szakérték, allatok,
a lifecastersnek pedig: a kiilonleges tehetségek, vallalkozdk, high-end modellek, hires
emberek, jelentds személyiségek és hétkoznapi emberek. Ha ezeket a kategdridkat a
magyar irok tekintetében vessziik szemiigyre, akkor azt lathatjuk, hogy esetiikben sok-
szor kategoriakeveredésrdl van szd: content creatorként szakértok, lifecasterként pedig
kiilonleges tehetségek, notabilitasok és hétkéznapi emberek egyarant lehetnek, és ezek
a szerepkorok valoban sokszor keverednek a Facebookon. Ahogyan ezt lathatjuk is, ha
megnézziik néhany ird profiljat, melyek arrél is arulkodnak, mit tart fontosnak ma egy
kortars alkoté elmondani magarol vagy a vilagrol.

De a kérdés mindenekel6tt az, hogy miért és hogyan vannak egyaltalan jelen az irék
a Facebookon. A hogyanra a vélasz az, hogy a személyes profil mellett vagy helyett
rendszerint ir6i oldalakat hoznak létre, ami nagyjabdol mar behatarolja, hogy milyen
szandékkal készitették: elssorban nem maganemberként, hanem iréként szeretnének
jelen lenni a kozdsségi médidban. A legtobb irdi oldalon azonban nem csupén iro-
dalommal kapcsolatos dolgokat olvashatunk, hanem mas tartalmakat is: maganéleti
posztokat, politikai-kozéleti allasfoglalasokat, vagy egyéb, az irdi szereppel szorosan
Osszefliggld posztokat, melyek az ir6 hozzaértésérdl, tudasarol, szakértelmérdl arulkod-
nak valamilyen teriileten. A miértre pedig az lehet az egyik vélasz, hogy a Facebook-
jelenlét reklamot is jelent, az olvasé az ird profiljan kap hirt a kovetkezé konyvrél,
a hozza k6t6d6 eseményekrdl, a réla szol6 kritikdkrol - vagyis praktikus célokat teljesit.
A masik ok azonban az, hogy alternativ nyilvanossagot is jelent az ir6k szamara, amely-
nek fontossaga egyre né a magyar médiaviszonyok kozott. Péterfy Gergely (2019) arrdl
posztolt egyszer, hogy a kozmédia feketelistan tartja szamon azokat az alkotdkat, akiket
nem hivnak be misorokba, akikkel nem koz6lnek interjukat — legyenek barmennyire
elismerve akar itthon, akdr a nemzetkozi szintéren. A tobb nyelvre is leforditott, rend-
kiviil sikeres regényébdl, a Kitomott barbdrbdl késziilt radidjaték elkészitését leallitottak
(Origo 2015), s hasonldan jartak el Podmaniczky Szilard A fiityiild diszné cim miivéb6l
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tervezett radidjatékkal is (Librarius 2015). A kortars irdk egy része tehat kiszorult az
allamilag tdmogatott médiafeliiletekrdl, és a kozosségi médiaban valo jelenlét részint
ezt ellenstlyozza, hiszen egy olyan nyilvanossagot teremt, ahol cenzdrazatlanul lehet
véleményt nyilvanitani és kapcsolatot teremteni az olvasdkkal.

Néhany adat a kortars irék Facebook-jelenlétérdl, kovetdik szamarol (2021. 08. 23):

Lackfi Janos — 103 241
Dragomdn Gyorgy — 71209
Péterfy Gergely — 38 702
Toth Krisztina — 22 312
Tisza Kata - 19 109

Hdy Jdnos — 14002

Nddas Péter — 12 554
Krasznahorkai Liszlé - 5800
Tompa Andrea — 4933
Krusovszky Dénes — 4323
Erdés Virdg — 4212

Szeifert Natdlia — 2329
Bereményi Géza - 2250

A fenti szamokbol vilagosan latszik, hogy a kovetdk szama nem feltétleniil az irdi
teljesitménnyel, elismertséggel korrelal, hanem sokkal inkdbb azzal, hogy az adott ir6
mennyire tartja fontosnak a Facebook-jelenlétet, és mennyi munkat fektet bele.

Erdekességképpen érdemes ezt dsszevetni azzal, hogy hény kovetdvel rendelkeznek
mar nem él6 irok. Ha 6sszeszamoljuk, akkor a valamilyen Ady-oldalt kovetSk, kedvel 6k
szama a Facebookon 36 000 fol6tt van, noha valdszintileg vannak atfedések az egyes
csoportok tagsaga kozott. A Jozsef Attila élete és koltészete nevii csoportnak 25 000 ked-
velGje van, a Jozsef Attila oldalnak 6000. (Az 6 nevén regisztralta magat a Facebookon
valaki, aki ,,bonyolult kapcsolatban van”, am minddssze egy ismerGssel bir.) Kedvel6i
alapjan alighanem Radnéti Miklos a legnépszertibb magyar kolté 46 000 kovetdvel,
s persze 6 sem uszta meg a személyes regisztraciot: 452 ismerdse van, és kulturalis
hireket oszt meg, konyvujdonsagokat reklamoz. Pilinszky Jdnos oldalat 15 000-en ked-
velik. Az eddig felsoroltak utan jelentdsen visszaesik az irdi oldalak kedvel6inek szama:
Petri Gyorgy — 2800; Petdfi Sandor — 2900; Arany Janos — 3200; Wedres Sandor — 3100.

Ha azonban megnézziik Wass Albertet, érdekes, am nem tal meglepd eredményre ju-
tunk. Wass Albert-oldal: 6900; masik Wass Albert-oldal: 15 000; Wass Albert-idézetek:
25000; masik Wass Albert-idézetek: 6000. Ebbdl tobb kovetkeztetés adodik. Az egyik,
a leginkabb magatol értet6d6 az, hogy a Facebook-kedvelések nem éppen a mindség
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indikatorai — de ezt eddig is tudtuk. A mésik az, hogy az €16 irdk, akik vagy sajat ma-
guk gondozzak, vagy a kiaddjuk gondozza az oldalaikat, valdszintileg tobb kovet6vel
szamolhatnak. A harmadik az, hogy némely klasszikus irok vagy kolték ,,6ner6ébol” po-
litikai hatszél nélkiil is képesek tobb tizezres népszertiségre szert tenni, Radnoti Miklos
abszolut els6 helye legalabbis megnyugtatonak tekinthetd, s az is konstatalhato, hogy
Ady Endre pozicidja szintén elég jo.

Mindezzel egyiitt azonban nem tul magas azok szama a Facebookon, akik irodalmi
tartalmakra fogékonyak — ami ismét csak nem tdl nagy meglepetés. Erdemes ezeket
a szamokat Osszehasonlitani népszerti zenekarok, politikusok, celebek rajongoival.
Csupan talalomra ranézve par oldalra ezeket a kévetdi szamokat lathatjuk: Tankcsap-
da - 252 000; Quimby - 232 000; Hosszu Katinka — 476 000; Korda Gyorgy és Baldzs
Kldri - 23 000; Sdlyom Ldszlé — 2300; Pintér Béla és Tdrsulata — 23 000; Bodécs Tibor -
303 000; Whistler mamdja — 30 000.

A sok kovetével rendelkez6 irdk influenszernek tekinthetSk, egyszerre content crea-
tor és lifecasters influenszernek, akik fontosnak tartjak elmondani véleményiiket aktua-
lis kérdésekben vagy éppen szakértdi tudast szolgaltatni ezekhez. De — ahogyan Tompa
Andrea is mondta — elvaras is az irok felé, hogy kozéleti kérdésekben nyilatkozzanak,
ami azt jelzi, hogy valamilyen formaban tovabb él az a meggy6z6dés, hogy az iro, ha
nem is vatesz mar, de kiilonleges tudassal, rélatassal, s6t, moralis t6kével rendelkezik,
mely egyrészt nyomatékot ad megnyilatkozasainak, masrészt felkelti az elvarast, hogy
bizonyos kérdésekben véleményt formaljon. A tovabbiakban ennek két specidlis esetét
vizsgilom, Péterfy-Novék Eva és Jaszberényi Sandor szerepfelfogésait, és azt a specidlis
tudast, szakértelmet, mely hitelessé teszi megszolalasaikat.

Péterfy-Novak Eva és Jaszberényi Sandor

Péterfy-Novék Eva 62 547 kovetSvel rendelkezik a Facebookon, és egyszerre jellemz6
ra is a content creator és lifecaster szerep. Posztjaiban rendszeresen beszdmol életének
eseményeirdl, apro kis szellemes torténeteket ir férjével, Péterfy-Novak Gergellyel at-
élt mindenapjaikrol, és van egy kozos projektjiik is: a Digitdlis nomdd szakdcs nevi
eseménysorozat, mely arrdl szol, hogy jelenlegi lakhelyiikrdl, az olaszorszagi Todibdl
kozvetitik a Facebookon él6ben a vasarnapi ebéd elkészitését. Interaktiv mddon: par
nappal el6tte kozlik az alapanyagokat, és recepteket kérnek kovet6iktdl, majd azt ké-
szitik el, amelyiket a legjobbnak taldljak. Vagyis 6k is meglovagoljak a kortdars gasztro-
hulldm-trendet, mely 6j kovet6ket hozhat és segithet megtartani a régieket a kiilfoldre
koltozés utan is.
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Péterfy-Novak Eva iroi eléélete jelentésen meghatdrozza aktivitdsat a kozosségi
médiadban is. Mar csak azért is, mert els6, nagy felttinést keltett regénye szintén blog-
bejegyzésekbdl sziiletett, melyeknek sok olvasdja volt, és egy-egy bejegyzést szamosan
kommenteltek. Gacs Anna emancipacios torténetnek nevezi a regényt (2020: 168),
valamint szubverziv er6t tulajdonit neki, hiszen az ,,élettapasztalatnak olyan epizod-
jai és altaluk az identitdsnak olyan aspektusai emancipaldédnak, valnak diskurzusok
csomopontjaiva, amelyek korabban az intim szféraba voltak szimtzve, vagy egy he-
gemon elbeszélésnek alarendelve” (uo. 178). Az Egyasszony cimi regényben traumak
torlédnak egymasra: a sziilészeti erdszak, a sériilten sziiletett gyerek dpolasa és halala,
és a csaladon beliili erészak. A regény a trauma-, vallomas-, terapids, emancipacios
irodalom kategoriaiba sorolhatd, Gacs Anna tovabba fejlédési regényként is értelme-
zi, amennyiben a torténet ,,a sajat test visszavételét jelenti az azt kisajatitd személyes
és intézményes hatalomtdl” (uo. 180). A regény valamennyi mozzanatanak kiilonos
jelentésége van a konyv értelmezése, utdélete szempontjabol, de abban is, ahogyan a
szerz0 a sajat iroi-véleményformaloi szerepét, képét felépitette a kozdsségi médiaban.

Az atélt tapasztalatok, traumdk ugyanis hitelessé teszik mind irodalmi, mind koz-
életi megnyilatkozasait, valamint ezekhez hozzajarul az is, hogy Péterfy-Novik Eva
az elmult években jelentds szakértdi tudasra tett szert az esélyegyenlGségért folytatott
harc teriiletén, olyan emberek segitése révén, akik bantalmazast szenvednek el, valami-
lyen hétranyos megkiillonboztetés éri ket nemiik vagy szexualis orientaciojuk miatt.
Elméleti és gyakorlati tudast is szerzett ezeken a teriileteken, és aktivistaként kiizd
a rendszerszintd igazsagtalansagok ellen.

Ennek az aktivizmusnak a legfontosabb féruma a Facebook, ahol a 62 000 kévet6 sza-
méra Péterfy-Novék Eva szakértdi legitimaciojat és moralis hitelét a sajét traumatikus
tapasztalata és az erre is tamaszkod¢ aktivista-szakértéi tevékenysége nyujtja. Akar azt
is mondhatjuk, hogy az Egyasszony altal elinditott emancipacios diskurzus folytatédik
a kozosségi médiaban, kiterjesztve belatdsait az elnyomas, bantalmazas rendszerszint(
formaira. Péterfy-Novak Eva posztjainak jokora része arrol szol, hogy felhivja a figyel-
met ezekre, tiltakozik elleniik, véleményt fogalmaz meg veliik kapcsolatban. Kovetdinek
szama, moralis és szakmai hitele kihangositja hangjat a nyilvanossagban, de valdszinti-
sithetd, hogy legitimacidjat iréi statuszanak is koszonheti.

Egyik legfrissebb aktivitasa példaul az, hogy megosztotta a Nem tehetsz réla, te-
hetsz ellene csoport egy posztjat, mely a TV2 egyik musorvezetdje, Pachmann Péter
aldozathibaztaté magatartasara hivta fel a figyelmet: ,,Pachmann Péter azzal zarta le
a Mokkdban a beszélgetést Gaspar Evelinnel, hogy reméli, a volt baratja dltal sunyin,
titokban, lesb6l, zuhanyzas kozben késziilt felvételekkel zsarolt fiatal n6 példat mutatott
nétarsainak, hogy »felelStleniil ilyen dolgokba ne bonyoldédjon bele« senki. Nos, ez a
legprimerebb 4ldozathibaztatds, mivel itt éppen egy lesifotds, a né bizalmaval visszaéld,
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még az intim lizeneteiket is nyilvanossagra hozd bantalmazé zaklatés feleldsségét kéri
szamon a musorvezetd a sértetten. Ha valami rossz példat mutat, és karos tizenetet
kozvetit a beszélgetésben emlegetett nék ezrei felé, az éppen ez.” (Nem tehetsz réla,
tehetsz ellene 2021a.)

VélhetGen annak koszonhet6en, hogy a miisorvezetd tévedését a nagy nyilvanossag
el6tt szova tették, reakeid is érkezett ra. Pachmann Péter elismerte tévedését, és bocsa-
natot kért: ,,Elnézést kérek mindenkit8l, pontosan értem a megfogalmazasbol fakado
problémat. Azt gondolom, ezek a beszélgetések rendkiviil fontosak, a tegnapi is nagyon
az volt (akarcsak ez az oldal és az itteni beszélgetések). Tényleg sajnalom, hogy az utolsé
félmondat szerencsétleniil sikeriilt (nagyon nem ezt akartam mondani), sokkal inkabb
felemelni akartam 6t a batorsagaért és egytittérezni a tehetetlenségében.” (Nem tehetsz
réla, tehetsz ellene 2021b.)

Péterfy-Novak Eva Facebook-profiljdnak, posztjainak kiilonbdz6 funkcidi tehdt
egymast erésitik, hitelesitik: a kozéleti-politikai véleményformalas, a maganéleti posz-
tok és az iro6i palyaval kapcsolatos hirek, valamint ezek mogott a kiilonboz6 szerepek
egysége all: az ird, az aktivista és a maganember. A szerz6 aktivizmusanak igazolhatd
tarsadalmi hatdsa van, és ennek az aktivizmusnak a legitimacidjaban tehdt szerepet
jatszik a személyes tapasztalat, a szakért6i tudas és tevékenység, valamint a klasszikus
irészerep mordlis toltete.

Jaszberényi Sandor iréi oldalanak 17 908 kovetdje van a Facebookon, ahol féleg olyan
posztokat oszt meg, melyek irodalmi munkassagaval vagy a Kozel-Kelettel kapcsolato-
sak, valamint véleményt nyilvanit aktudlis kozéleti-politikai kérdésekben is. Jaszberényi
2006 6ta €l hol Kairéban, hol Budapesten, és 2017-ig tjsagiréként dolgozott, f6leg
valsagovezetekben csinalt riportokat. Sok haboru sujtotta helyen jart, szamos veszélyes
helyzetbe keveredett, megtanult arabul, valamint megismerte ezeknek a helyeknek a
kultardjat, szokasait, viselkedésmadjait. Megtanult a helyiek fejével gondolkodni és az 6
perspektivajukbol szemlélddni, egyszerre két vilag lakoja: a nyugatié és a kozel-keletié.
Ez egészen kiilonleges pozicidt biztosit szamara mind a nyugati, mind a kozel-keleti
vildgban, hiszen mindkett6ho6z képest tobblettudassal rendelkezik, mindkett6t képes
mind a kiviilalld, mind a ,,bennsziilott” tekintetével nézni.

Egy magyarorszagi perspektivabdl egzotikusnak és veszélyesnek vélt vilagban rendel-
kezik jartassaggal, tapasztalattal, tudassal, melyet szakért6i tudasnak is nevezhetiink. Ez
a tudas jelen van riportjaiban és irodalmi mtiveiben, melyek egymas komplementerei-
ként is olvashatok. Erre a kétfajta elk6telez6désre jellemz6, hogy irodalmi palyajanak
kezdetén, 2013-ban egyszerre jelent meg egy riportkonyve, a Budapest-Kaird, és az els6
novellaskotete, Az 0rdig egy fekete kutya. Koteteit tobb nyelvre leforditottak, Indidban
és angolszasz teriileten kiilonosen népszertiek. A nemzetkozi jelenlét, a specidlis, Kozel-
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Keleten megszerzett tudas és tapasztalatok ranyomjék a bélyegiiket arra is, hogyan pre-
zentalja magat és véleményét a kozosségi médidban, és milyen befolyassal rendelkezik.

[réi oldalédnak egyik érdekessége, hogy szdmos életképet posztol Kairébol, melyeket
angol nyelvii kommentarral és hashtagekkel lat el, vagyis érzékelhetéen nemzetkdozi
kozonségnek szanja 6ket. Ezek egyszerre lehetnek a maganember hangulatfelvételei és
riportfotok, hiszen Jaszberényinek fotds multja is van, a két intencid keveredik egymas-
sal, de utobbit erdsitik a képek mellé irt leirdsok, melyek olyanok, mint a képalairasok
az tjsagokban.

A hosszabb posztok azonban magyar nyelven jelennek meg, melyhez az irénak éppen
az idegen nyelvii kornyezet miatt sajatos viszonya van (Karolyi 2021): ,,Arabul sem
adnak el a piacon, de azt gondolom, ha megszilinik az anyanyelvi kérnyezeted, akkor
a nyelved automatikusan szakralissa valik. Angolul viszont tudnék szépprozat is irni,
rengeteg cikket irtam mar angolul tobbek kozt a New York Timesba, mégis mufordi-
toim vannak. Egyszer(ien arrél van sz6, hogy én magyar vagyok, és anndl magyarabb
vagyok, minél kevesebb magyar hatas ér. Chomsky elméletét osztom: a nyelvvel az egész
nemzetet tanulod meg. Mivel a magyar az anyanyelvem, és nem vagyok kétnyelv, ezért
nekem a magyar nyelv szakralis és intim. Engem nem inspiralna a nyelv egy magyar
piacon. A nyelvem itt Kairban zarvanyt képez nekem. Olyan, mintha Istennek irnék,
amikor magyarul irok.” Vagyis amikor arnyaltabb tartalmat akar megosztani, vagy ép-
pen célzottan magyar nyelvli olvaséknak, kovetéknek akar beszélni, gyakran sajatosan
magyar ligyekrdl, akkor értelemszertien az anyanyelvét hasznélja.

Marpedig Péterfy-Novak Evéhoz hasonl6an Jészberényi Sandor is fontosnak tartja,
hogy id6rél idére megszolaljon és véleményt nyilvanitson aktudlis tarsadalmi-kozéleti
tigyekben, ennek moralis és szakért6i fedezetét és hitelét pedig a masfél évtized alatt
a Kozel-Keleten megszerzett tudas, tapasztalat adja, valamint jelen esetben is sz van
arrol a sajatos aurardl, mely altalaban koriilveszi az irékat, de ehhez hozzajarul még az
is, hogy a kritikakban, rola sz016 cikkekben a ,,magyar Hemingwayként” (Papp 2021)
emlegetik, tehat tobb szempontbdl kitiintetett, egyedi beszédpozicioval rendelkezik,
ezért kiilonosen érdekes megvizsgalni, milyen tartalmakat oszt meg, mire hivja fel a
figyelmet, mi mellett all ki.

Jaszberényi Sandort macsé ironak is szoktdk tartani, ennek azonban teljesen ellent-
mond néhany olyan posztja, melyekben a megkiilonboztetések, féleg a nemi differen-
cialasok ellen érvel, irodalmilag és retorikailag is szépen megformalt, felépitett sz6veg-
ben (Jaszberényi 2020a): ,,Csak egy né. Vannak bizonyos vitak, amikben ilyenek az utol-
s6 érvek. Nem szamit, hogy mit gondolsz és mit szeretnél, mert csak egy n6 vagy. Olyan
ez, mintha a hagyma héjat fejtenék lefelé. Nem szamit, hogy ugyanannyit szeretnél, mint
a tobbiek, mert csak egy magyar vagy. Nem szamit, hogy ér annyit a tudasod, mert ho-
mokos vagy. Nem szamit, hogy dolgozol, mert csak egy zsido/katolikus/muszlim vagy.
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[...] Ezért kell mindenkinek, legyen barmilyen homalyos is az elképzelése az igazsagrol,
elmondani, hogy nem helyes, ha valakit a neme miatt megkiilonboztetés ér. Vérlazito,
hogy 2020-ban a legfels6bb politikai korok is tisztaban vannak a ténnyel, hogy Magyar-
orszagon egy ugyanolyan végzettséggel, szakmai tapasztalattal rendelkez6 né kevesebb
fizetést kap, mint férfi kollégai. Azért, mert csak egy n6. Mds érv nincs.” Jaszberényi
véleményformald hitelességét erdsiti, hogy alkalomadtan azt is bevallja, ha tévedett. Egy
2020. november 23-i posztjaban revidealja véleményét az Index koriili eseményekrol,
melynek tétje az év nyaran még nem volt vilagos el6tte (Jaszberényi 2020b): ,,Kedves
olvasok, eziton szeretnék elnézést kérni mindenkitél, aki elhitte nekem (én is elhittem),
hogy az Index koriili botranyok nem valds politikai manipulaciokbol fakadnak. Kiilon
megkovetném a teljes szerkesztséget, amelyik felallt, és akikre megjegyzéseket tettem.
Fuggetlenil attol, hogy milyen is lett a nagy kozos ujrakezdés, a mostani események a
lap szerkesztGségében egyértelmuivé teszik a fiiggetlenség megsemmisiilését — ezt nem
lattam el6re, de szerintem senki sem. Nem az én felel6sségem, de nyomatékosan bocsa-
natot szeretnék kérni azért, mert barki a véleményem miatt gondolta egy pillanatra s,
hogy nem politikai kivéreztetés tortént, vagy, hogy a fenti lap szerkesztsége fiiggetlen
tud maradni. Nem, nem tud. Sajnalom, hogy a naivitisommal megvezettem barkit is.”
Nem csupdn a bocsanatkérés miatt figyelemreméltd ez a gesztus, hanem azért, mert
Jaszberényi tisztaban van véleményformaldi felel6sségével, azzal, hogy sokan talan 6t
kovetve itélték meg az Indexszel torténteket.

Facebook-oldaldn véleményeket, elemzéseket k6z6l aktualis globalis kérdésekrol,
a terrorizmusrol, a nagyhatalmi politikarol, a Kozel-Keletrdl, a klimavaltozasrol, melyek
fedezetéill szintén tapasztalatai, tudasa szolgalnak. Jaszberényinél is hasonlordl van szd,
mint Péterfy-Novak Eva esetében: iréi, maganemberi és szakmai-szakért6i szerepei
egymast tamogatjak, hitelesitik, és ez is hozzdjarul ahhoz, hogy sokan kovetik, sokan
fontosnak tartjak a véleményét.

S a végére maradt a kérdés, hogy a két ir6 influenszernek tekinthetd-e egyaltalan.
A szlikebb meghatarozas szerint nem, hiszen ismertségiikkel nem markakat népszerti-
sitenek, és nem feltétlentil a pénzkeresés a céljuk, hanem a kovetSk és a kozvélemény
informalasa, befolydsolasa (ez persze attételes modon akar jovedelmez6 is lehet). Ehhez
mindketten sajatos tudassal rendelkeznek, gyakorlati tapasztalattal, és ez jelentGsen no-
veli hiteliiket, moralis t6kéjiiket a nyilvanossagban, amihez hozzajarul, hogy a magan-
életi posztok is izgalmas, érdekes személyiségekrdl adnak képet. Tovabba mindketten
irdk, és ez a szerep a nyilvanossagban automatikusan mozgésitja azokat az elvarasokat,
melyeket dltalaban tdmasztani szokas az irok felé évszazadok dta: mondjanak véle-
ményt, adjanak utmutatast, legyenek ,,viziigyi hatosag”.
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Séari B. Laszlé

Tultermelési vdlsdg és
kritikai felhatalmazds

...az ilyesféle pillanatokat ugyanigy nehéz volt megjelenite-
ni, éppen azért, mert irodalmi ready-made-ek voltak, mert
a konnyedség, mellyel megjelenithet6vé valtak, beépiilt a
tapasztalatba és eltorolte azt: ahol az élet allitolag kozvetle-
nil hozzaférhetévé valt, amikor az itt és most képessé valt
onmagat erészakosan megkiilonboztetni, akkor Arisztote-
1ész szabalyait kovetve az élet a leginkabb altalanoss4 lett,
és az ember nem a valdssal 1épett kapcsolatba, hanem egy

elképzelt kozOnség szamara adta el ezt a kapcsolatfelvételt.

Ben Lerner: Leaving the Atocha Station

Az amerikai kritikusok jelent8s része nem vesz részt a kritikardl folytatott vitakban,
és talan nem is feltétleniil koveti azokat, annal az egyszerl oknal fogva, hogy ezek a
vitak leginkabb ,akadémikusak”: egyrészt nem vagy csak érintélegesen vannak ha-
tassal a napi kritikai gyakorlatokra, masrészt nem is feltétleniil a kritikai mezGben
zajlanak, hanem inkabb az egyetemek falai kozott. Ha mégis kialakul valamiféle vita
a kritikardl a napi kritikai gyakorlatok kapcsan, az leginkabb az intézményrendszer
mikodési anomaliait érinti: ez leginkabb az értelmezési keretek vagy az irodalmi telje-
sitmények elismerésének zavaraiban nyilvanul meg. Elébbire jo példa JT LeRoy esete,
melynek kulcsmomentuma, hogy a szerz6 személyazonossaga (illetve annak hamis
mivolta) hatrozza meg a szovegek értelmezését, utobbit pedig taldan a Donna Tartt Az
aranypinty cimi regényének Pulitzer-dija kortl kialakult révid purparlé példazhatja,
amikor is az irodalmi regiszterek elcsiiszasa okozta a problémat. Mindkét eset kivaléan
mutatja, hogy a kritika (és annak diszfunkcionalitasa is) mennyire hattérbe szorul az
irodalmi piac kiviilrél - elsésorban a szdrakoztatdipar filmes-tévés részlege fel6l — dik-
talt logikdjanak kovetkeztében. LeRoy esetérdl irtam mar korabban (2016: 136-138):
hogy az egyébként kivalo szovegeket publikalé kaliforniai divattervezd, Laura Albert
hogyan hoz létre sogorndjébél a fogadtatast megtamogatd médiaszemélyiséget, majd
amikor a szerzd és az el6térbe tolt szerz6i alak kilétére fény deriil (Albert ségorndje,
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Savannah Knoop jatssza el az igy 6néletrajzinak beallitott torténetek nehéz sorsu fid
fGszerepldjét-szerz6jét, JT LeRoyt), akkor a teljes irodalmi konstrukcid 6sszeomlik;
a mivesen megirt minimalista szovegek (LeRoy 1999a, 1999b, 2002) javarészt feledésbe
meriilnek, a botrany tévésorozat-epizddot ,,inspiral” (Sweetie, 2008), Savannah Knoop
maga is konyvet ir ,,sajat” torténetérdl (2008), s ebbdl a sz6vegbdl késbb — két doku-
mentumfilmet kovetden (The Cult of JT Leroy, 2014; Author: The JT LeRoy Story, 2016)
- 2018-ban ,,életrajzi drama” készill (JT Leroy) az ilyenkor szokasos ,,paradés” szerep-
osztassal. Az aranypinty (Tartt 2019 [2014]) éltal bejart ut irdnya éppen ellentétes a
JT LeRoy-torténetekével: a Pulitzer-dij odaitélését kovetd vita éppen arrol szol, hogy
vajon a mivészregény mifaji kodjait mozgosito lektir, a bestsellerek vilagabol az iro-
dalmi regiszterbe tart6 szoveg és szerz6je megérdemelte-e az elismerést. A vita végére itt
is a regény kozonségsikerét megismétld filmvaltozat (Az aranypinty, 2019) tesz pontot;
az irodalombdl pedig szinte csak a fécimben megjelend felirat marad: ,Donna Tartt
azonos cim, Pulitzer-dijas regénye alapjan”.

Vagyis — és ez lett volna ennek a kissé hosszura sikeriilt felvezetésnek a mondando-
ja — az irodalmi élet sulypontja az Amerikai Egyesiilt Allamokban tulajdonképpen az
irodalmi életen kiviilre esik, aminek fontos kovetkezményei vannak a kritika mikodé-
sére vonatkozdan ott, az amerikai irodalom magyar importjara pedig itt ndlunk. Hogy
mik ezek a kovetkezmények, és hogyan érintik az amerikai irodalommal foglalkoz6 ma-
gyar kritikus feladatat, arrdl szeretnék szolni a kovetkez68kben, részben a kordbban mar
kifejtett javaslataimat (Sari B. 2019) kiegészitve. Teszem ezt gy, hogy hdarom, magyarul
a kozelmultban megjelent szerzé miveit értelmezve fogalmazom meg allitasaimat a
kiilonbo6z6 regiszterek kortdrs keveredésérdl. A szerzéket nem csupan kortars mivoltuk
koti 6ssze, hanem az is, hogy mindharmuk szovegeit a 21. Szdzad Kiado jelentette meg,
mely nemcsak nevében igyekszik hangstlyozni az altala megjelentetett szovegek idGsze-
rliségét, de nagy hangsulyt fektet arra is, hogy ezek a tartalmak egyrészt igényes kon-
tosben jelenjenek meg, masrészt hiriik eljusson az irodalom fogyasztéihoz. Ahogyan az
a 21. szazadban illik: a konyvek kiilcsine részét képezi a megjelenéseket tdimogato, eré-
teljes promocids kampdnyoknak, és hozzajarul az egységes kiadéi arculat felépitéséhez.
Ebbe az egységesnek szant arculatba illeszkednek a ,,21. SZAZAD KULT KONYVEK”:
»Dijnyertes regények, bestsellerlista-vezet6k, hangosan provokalok, az olvasdkat meg-
rikat6, megnevettetd, sokakat felhdborité miivek, melyek témat adnak a kritikusoknak,
Ujsagiroknak, a kozonségnek; melyekrol beszélnek, vitaznak; s melyeket tanitanak, betil-
tanak, istenitenek, elégetnek” — hatarozza meg a kategdriat a kiadé honlapja. Mar ebbél
a leirasbdl is jol lathatd, mennyire vegyes felhozatalt igér a sorozat, s ha kozelebbrol
szemiigyre vessziik a listat, ez még nyilvanvaldbba valik. Nincs hat abban semmi meg-
lepd, hogy az érvelésem kozéppontjaba allitott harom, sorozatbéli szerzé mivei és meg-
itéléstik is markansan eltérnek egymastol. Tafty Brodesser-Akner az Gjsagiras vilagabdl
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érkez6 els6konyves lektiiriro, Colson Whitehead a kortars etnikai kdnon kitiintetett
szerzdje, aki az utobbi idében sorra produkalja az irodalmi elismerést kivivé szovegeket,
Michael Chabon pedig a zsido-amerikai és a (poszt-)posztmodern préza veteranja. Ami
ezeket az eltéré mennyiségii és mindségu irodalmi életmuveket 6sszekoti, az magyar
kiaddjuk és a kortars ,vilagirodalomnak” a kiad6 berkein beliill megteremteni szan-
dékozott kultusza. De vegyiik sorra, melyik szerz6 hogyan is jarulhat hozza ennek az
intézményesitett és piacositott kultusznak a kialakitasahoz.

”wr

Bestseller, k6zépszer, propaganda, eléitélet — lektiir?

Tafty Brodesser-Akner Fleishman bajban van cim( regényének alapproblémaja a sz6-
veg elbeszél6i nézépontjat és beszédmaodjat érinti: hogy a szoveg ,egyetlen igazdn ér-
dekes eleme”, hogy ,hogyan latja belillrél egy depresszids n6 egy nagyon idegesité pasi
lelkét” (Olvassbele.com 2020). De milyen kérdéseket vet fel a regény a sokak szamara
ismerdsnek tetszd, abrazolt vilag megitélésével kapcsolatban? Ugyanis az olvasas soran
csak lassan és fokozatosan derill ki, hogy az elbeszélé nem a szokdsos mindentudo,
egyes szam harmadik személyti, nullfokalizacids narrator, hanem egy szerepld beszél,
akinek tudasa és kijelentéseinek érvénye messze tilmutat a narrativaban bet6ltott szere-
pénél — mi tobb, meghaladja azt. Raadasul Toby Fleishman torténetének elmesélésekor
az elbeszél6 Libby szemérmesen szinte végig a hattérbe huzddik, hogy aztan a feleségre,
Rachel Fleishmanre és az 6 torténetére valo ratalalaskor 1épjen el6térbe a szoveg végén
egy hosszu, unalmas, féligazsagokkal és elSitéletekkel teli politikai manifeszté megfogal-
mazasaval. Ezt a szerkezetet értékeli ugy a Konyves Magazin ,kritikusa”, hogy a regény
»a férfl torténetén keresztiil nem masrol, mint a nérél beszél” (Ruff 2020). De taldn
mégsem csak errdl az egyaltalan nem jelentéktelen narratoldgiai nehézségrél van szd,
hanem kiilonb6z6 regiszterek keveredésérél. Brodesser-Akner az eltlint nékrél szo6l6
kortars thrillerek motivumait akarna Gjrahasznositani a blintigyi vonatkozasok nélkiil
(Olvassbele.com 2020), s ezzel a bestsellerek babérjaira palyazik. A kritika mindemel-
lett rendre Roth- és Updike-parhuzamokat emleget, nem éppen alaptalanul, mert az
altaluk is dbrazolt ,,ivari narcizmus” megjelenik Toby életkozépvalsagot é16 alakjaban,
igaz, a pszichologiai mélység és komplexitas teljes hidnyarol tanuskodva. Ahogyan
a regény tobbi szerepldjét, uigy 6t is csak tarsadalmi helyzetébdl kovetkezd, azokkal
teljesen 6sszhangban 1év6, 6nz6 vagyai vezérlik — mintha Woody Allen 6nmagat pro-
balna parodizélni. A kozéposztalybeli kozépszer onimadatanak ezt a sekélyességét hi-
vatott ellenstlyozni Rachel torténete — sikerteleniil. Rachel ugyanis egy madsik férfi,
a kapcsolatban a férj szerepét betilté partner torténetét meséli el (a véloperes ligyvéd
jegyzi meg Tobynak, hogy jogi szempontbdl 6 szamit ,,feleségnek”) (Brodesser-Akner
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2020: 267), aki kozben attdl szenved, hogy bioldgiai neme szerint megmaradt nének,
és a tarsadalmi elGitéletek — melyek java részét, igy a karrierre vonatkozokat, maga is
internalizalta — 6t tovabbra is jobban stjtjak, mint a sajat szerepét szenvelegve megélé
térfit (Gyarfas 2020). A regény végig fenntartja az el6itéleteknek ezt a haromszogét
(Toby: a férfi 6nimdadata, Rachel: a néi szerep eltolodasa a maszkulinitds iranydba,
Libby: a konvencionalis n6i szerep kitiresedése), mikozben megerésiti, hogy a nemi
szerepek vonatkozasaban tovabbra is a demokracidhoz mint a kormanyzas legkevésbé
rossz formajahoz hasonlitott heteroszexuélis hizassag (Brodesser-Akner 2020: 445)
a feltétlen referenciapont, s Libby fantaziajanak megfelel6en (uo. 447) ebbe a keretbe
irja vissza a szoveg a torténet befejezését az utolso lapon hazatéré Rachellel. Ebben a
kotelez6nek tételezett csalidmodellben fogalmazddik meg a regény sekélyes ideologiai
lizenete a nemi szerepek valtozasardl (uo. 450-451, kiemelés télem): ,Az, hogy ezek
a férfiak ennyire torékenyek tudnak lenni, hogy az 6nvizsgalat szikraja sem éri el Gket,
mikor mar rég ideje lenne kiagyalniuk, hogy a n6k miért nem repesnek a boldogsagtol
egy ujabb éjszakaért, amikor cirégathatjak, simogathatjak, szophatjak beldliik azt a fene
nagy bizonytalansagot — na ez az, amit mi tiirhetetlennek taldlunk.”

Ez a kérlelhetetlen ideoldgiai iizenet lett tulajdonképpen a regény el6itéletességének
végs0 bizonyitéka, és nemcsak expliciten jelenik meg a szévegben, hanem abban a ten-
denciban is érzékelhetd, hogy az egyébként a tarsadalmi problémak és a nemi szerepek
kérdése irant elkotelezett elbeszél6 kommentar nélkiil hagyja azokat az eseteket, melyek
arnyalhatndk az amugy egysiku és felszines dbrazolast: mint amikor Toby felhaborodik,
hogy a kiskort lanya dltal elkiildott szexualis tartalmu szelfit kér6 és tovabbkiildé fiat
és tarsait lanyaval ellentétben nem kiildik haza a taborbol (uo. 316-321), vagy amikor
a feleségénél erészakosan meginditott sziilés utan minden téle telhet6t megtesz, hogy
segitsen neki (uo. 244), de mindkét esetben a férfiuralom korlataiba iitkozik. A szoveg
hasonléan vak marad a szolidaritas hianyara, amikor Rachel arrol beszél (uo. 434-435),
hogyan zarta ki tagjai koziil a nemi erdszak aldozatainak tamogatd csoportja: ,Na ugye?
Elfogadhatatlan.”

A fentiek alapjan teljesen érthetetlennek tlinik, hogy az amerikai és a magyar kritika
egyaltalan hogyan emlegetheti ,,a nagy amerikai regény” toposzat (Csuhai 2020), mikor
a Fleishman bajban van lektiirnek, jol megirt, a nagykozonség érdeklédésére méltan
szamot tarté darabnak is alig illik be. Ez pedig nem csupan tartalmi, hanem formai
kérdés: a szoveg egyszertien tul sokat akar befogni egyetlen, a mindentudas abrandjat
dédelgetd, am meglehetdsen korlatozott és korlatolt elbeszélé perspektivajaba, s igy
teljességgel nélkiilozi a képzelet és a képzelberd teremtette megolddsokat, hogy az iro-
dalmi invenci6 altal lehetévé tett belatast és a nyelvi tudatossagot és onreflexiot mar
ne is emlitsiik.
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Miifaj kontra etnikai kanon: a helyettesitések logikaja

Ahogyan a Fleishman bajban van sikerét is inkabb a kozéleti visszhangok indokoltak
(a kiado hosszasan sorolja, milyen, ,,Az év konyve” tipusu listakra kertilt fel 2019-ben),
ugy Colson Whitehead magyarul elsé6ként megjelent szovegeit is f6ként a szerz6 ame-
rikai elismerése tette lehetévé: hogy a palyajat igéretesen kezdd, am a szamara valddi
attorést hozo témajara nem igazan rataldlo szerz6 végre a rabszolgasag torténetének,
a rasszista szegregacionak és a faji elGitéleteknek a bemutatasaval a politika és a kozvé-
lemény érdeklddésének homlokterébe keriilt. Whiteheadnek nem A fold alatti vasut
(2017 [2016]) és A Nickel-fitik (2020 [2019]) az els6 ilyen iranyd probalkozasai, de
ezek jelentették szamara az irodalmi hirnév szempontjabol aprd, de lényegi kiilonb-
séget a dijakra torténd jelolések és a dij tényleges elnyerése kozott. Erdekes médon
Whitehead e regényei eltdvolodnak a kozvetlentiil kortars témaktol, valamint a tobbi
szovege esetében alapvetd kontextust képez6 popkulturalis beagyazodastdl, és inkabb
torténeti kérdések felé fordulnak. Pedig a szerzé korabbi regényei egy olyan korszakban
sziilettek, melyet tobb kritikus is a ,,poszt-fekete” jelzével illet. A terminus azoknak az
ellentmondasoknak a kiemelésére szolgal, hogy annak ellenére, hogy a rasszizmus nem
tiint el, az afro-amerikai szarmazasi mivészek és kozéleti személyiségek tagadhatatlan
sikereket értek el, és képesek voltak felmutatni az afro-amerikai identitas sokszintiségét
és Osszetettségét. Colson Whitehead ennek a korszaknak a szerzéje, Obama megva-
lasztasanak idején megjelent, dnéletrajzi ihletettségli regényét, a Sag Harbort a tehet8s
fekete fiuk nyari élményeir6l egyenesen ennek a jelenségnek a példaértékii regényeként
olvasta a New York Times kritikusa (Touré 2009). A téma és a vele aratott siker fényében
éppen az az érdekes, hogy mindkét magyarul megjelent regény torténeti érdeklédés, és
mindkettd a helyettesités tropusara épiti cselekményét és poétikajat. A fold alatti vasiit
esetében a szokott rabszolgakat segit6 halozat torténetileg metaforikus megnevezése
sz szerinti értelmet nyer: a menekiil6k a regény vildgaban valdban egy vasuti alagut-
rendszeren 4t jutnak el Eszakra, hogy ott megtapasztaljék a rasszizmus fokozatait és a
szabadsag viszonylagossagat. A helyettesités logikaja itt a torténeti szenvedések foko-
zasanak eszkoze: a hdlozat csatornait iszonyu erdfeszitések aran a fold ala kellett asni
a sz0kés sikerének érdekében. A helyettesités mozgatja magat a torténetet is: Cora az 6t
magara hagyo és el6le eltlind anyja miatt szdnja rd magat a szokésre, akirdl csak a regény
vége felé deriil ki, hogy sz6kés kozben kigydmaras érte és elnyelte a mocsar (Whitehead
2017: 322-323). A regény anya és lanya viszonyat egyértelmi helyettesitésként allitja
elénk: a lany azt a torténetet éli, amit az anya mar nem élhetett meg. Ugyanez a helyzet
A Nickel-fiiik esetében is: ahogyan a korabbi regényben, itt is csak az elbeszélés derekan
tal deriil ki a helyettesités ténye: a két szokott fia koziil nem a néz8ponti szereplének,
az artatlan, a polgarjogi mozgalom eszméi altal megérintett fiunak sikertilt elmene-
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kiilnie a javito-biintetd intézetbdl, hanem az &t segitd tarsnak, aki ugy kezd uj életet,
hogy felveszi halott baratja nevét. ,Turner tulajdonképpen baratja halala dta mesélte
Elwood torténetét, éveken keresztiil atdolgozta és javitgatta, igyekezett tokéletesiteni,
mikozben levetkézte fiatalkori kobormacska életmaodjat, és olyan férfiva érett, akire
reményei szerint Elwood biiszke lett volna. Nem elég életben maradni, élni kell - hal-
lotta Elwood hangjat, ahogy a Broadwayn sétalt a napfényben, vagy egy konyvek felett
atgornyedt hosszu éjszaka végén.” (Whitehead 2019: 259, kiemelés télem.) Mindkét
regényben a tulél6 bintudata, a mintdul szolgald el6dnek valéo megfelelés kényszere
és lehetetlensége mozgatja az elbeszélést, és ennek alapvetd kovetkezményei vannak
a szovegek felépitésére és hatdsmechanizmusara nézve. Megkockaztatom: mintha
Whitehead maga is a tulélék blintudatatol vezérelve térne at a mult abrazolasara, mi-
kozben azokban a regényekben, ahol korabban is jelen volt a név- és identitascsere
motivuma, ez a tendencia nem érzékelhetd.

A torténeti érdekl6dés feltiinését megel6z6 Whitehead-életmiiben ennek az identi-
tasvaltasnak az egyik eklatans példaja a 2011-ben megjelent Zone One, mely az amerikai
zombiregények egyik legalapvet6bb sajatossagat dolgozza Gjra irodalmilag. Ugyanis
legalabb Richard Matheson Legenda vagyok cimt (2008), eredetileg 1954-ben megjelent
regénye ota megfigyelheté mifaji jellemz6nek szamit, hogy a zombi/vampir/idegen
a faji masik allegdriaja, és az elszigetel6dott, maganyos tléld képviseli a kultura utolsé
bastyajat. Mathesonnal ez a masik, a vimpirok 4j faja az er6s6d6 polgarjogi mozgalmak
allegodriaja, mellyel szemben Robert Neville a modern kultura borongé képviseldje, aki
whiskyjét sziircsolgetve hallgatja valogatott klasszikus lemezeit Mozarttél Beethovenen,
Rahmanyinovon, Brahmson és Schuberten at Schonbergig, miel6tt - sajat civilizacio-
torténeti narrativaja értelmében — az emberi faj és civilizacié utolsé képviseldjeként
felaldoznak. Whiteheadnek a faji néz8pontot masképpen érvényesitd valtozataban a
mitosz kozponti alakja Mark Spitz, aki a rajta ragad¢ ironikus ginynevet azért a hds-
tettéért kapja, mert egy hidon sajat kezlileg 6li meg a ratimadé skeleket (a zombik
aktiv fajtajat) — sajat bevalldsa szerint azért, mert folydba ugrott tarsaival ellentétben
és az afro-amerikaikra vonatkozé sztereotipia szerint nem tud tiszni. Spitz és tarsai
a kortdrs tomegkultura haszontalanna lett tormelékei kozott vadasznak a skelekre és
a stragglerekre (koborldk, akik életiik egy fontos pillanatahoz térnek vissza, hogy ott
statikus pozba meredve vegetaljanak az id6k végezetéig). Amikor a regény legvégén ki-
derill, hogy a jarvanytdl fert6zottek hordait, a skeleket és a feléledd stragglereket immar
semmiféle Gjjaszervez6dé civilizacios térekvés nem képes feltartani, Spitz ,,uszoként”
veti magat a multietnikus és -rasszt tomeg folyamanak sodraba, a biztos halalba. A re-
gény ezzel a befejezéssel nem csupan a posztapokaliptikus vilagban djra kialakul6 rend
fantaziajaval szamol le véglegesen és sikeresen, de képes olyan nézdépontot is talalni,
melynek segitségével felemelkedhet az etnikai és faji megosztottsag és az el6itéletek
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kulturalisan gerjesztett diskurzusan — Mark Spitz végre egyiitt iiszik a tomeggel. A Zone
One irodalmi-mtifaji hibridként is jéval sikertiltebb, mind poétikai, mind pedig politikai
szempontbdl, a torténetileg kialakult el6itéletek abrazolasat elétérbe helyezd, a taléld
blintudata altal diktalt és a sikert Whitehead szamara elhozo kés6bbi torténelmi regé-
nyeknél. A kiad6 ennek ellenére az életm kiadasat 2021-ben a legfrissebb, a torténeti
érdeklddést fenntartd, a hatvanas évek Harlemére nosztalgikusan visszatekinté Harle-
mi kavards cimu regénnyel folytatta, mely szinte egyidében jelent meg az angol ere-

detivel.

Az identitas esszencialitasanak kreativ oldasa

Az érvelésemben példaként szolgalé harmadik szerz6rél, Michael Chabonrdl tobb kri-
tikat is irtam, és értékelésem helyenként kultikus hangvételt tit6tt meg, kiilonosen a
Kavalier és Clay bamulatos kalandjairél (Chabon 2019a [2000]) sz616 recenziémban
(Sari B. 2020). Ennek egyik oka, hogy Chabon maga is tudatosan szamol a rajongassal,
amit egyik irdsaban egyenesen ,korunk domindans kulturélis paradigmajanak” titulal
(Chabon 2019b), és amivel sajat szovegeinek alkotasakor is kalkulal. A Kavalier és Clay
bdmulatos kalandjai és a nemrégiben megjelent Fenegyerekek (Chabon 2021) is szép
példajat szolgaltatjak az erre a létez6 olvasoi attittidre épité chaboni szévegkonstrukcids
eljarasnak, de engem most az alkotoi tudatossagnak egy masik, jelesiil etikai 6sszetevéje
érdekel, melyet a legegyszertibben talan a Ragyog a hold szovegén lehet bemutatni.
Ennek a fiktiv memodrnak a legsajatosabb vonasa, hogy nem csupan az amerikai zsid6
irodalom hagyomanyaihoz ftiz6d6 kapcsolat (hasonléan a holokauszt utani harmadik
generacios zsid6 irodalom, igy példaul Jonathan Safran Foer torekvéseihez), nem pusz-
tan a multtal valé autentikus viszony képezi az elbeszélés tétjét (az etnikai tapasztalat
autentikus dbrdzolasa mint az etnikai szerz6 szorongdsainak targya), hanem a mult
torténeteiben érintett késébbi generaciok, a sziilék masodik, az elbeszél6k harmadik
és az eljovendd generacioi iranti felel6sség az, ami alapvetGen befolyasolja az elbeszé-
lésre vonatkozoan meghozott és a szovegben is tematizalt dontéseket. A nyelvi reflexi6
igy - a legjobb posztmodern hagyomanyokat folytatva — ezen szerzdk esetében a jaté-
kossag érzetét megdrizve fontos etikai kérdések felvetését teszi lehet6vé. Ahogyan ezt
aregényben ,,A szerz0 elGszava” jelzi: ,,Az emlékirat készitése kozben ragaszkodtam a
tényekhez, kivéve, amikor a tények nem voltak hajlandék idomulni az emlékezethez, az
elbeszél6i szandékhoz vagy az dltalam elényben részesitett igazsaghoz. Megnyugtatom
az olvasét, hogy mindeniitt, ahol szabadon bantam a nevekkel, ditumokkal, helyek-
kel, eseményekkel és beszélgetésekkel, vagy a csaladtagok és torténelmi személyiségek
kilétével, motivacidival és viszonyaival, ott teljességgel zabolatlanul tettem.” (Chabon
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2017 [2016]: 0. n.) A szerzd ironikusan megfogalmazott felel6sségvéllaldsa ez, mely
tobb szinten is megnyilvanul a regényben, elsésorban a szerzéi alak, Mike Chabon és
a nagyapa dontéseiben. Két kiragadott példa arra, hogyan jelenik meg ez a szévegben
a nagymama élethazugsaganak értékelése kapcsan. Az elbeszél6 igy értékeli, mi dertilt
ki a biol6giai nagysziileirél (uo. 372):

Ez a felfedezés — hogy a genetikai [sic/] nagyapam naci volt, hogy nagyanyam nagyon mas
életbe sziiletett, mint amirdl én tudtam, hogy ilyen sokaig becsapott mindenkit — hosszu
ideig kikészitett. Elkezdtem pértatlan vizsgalat ala venni az emlékeimet, nagyanyamrol,
a dolgokrol, amiket mesélt, és azt, ahogyan viselkedett, amolyan kudarcelemzést vé-
geztem, kerestem benniik a hazugsagtartalmat, az igazsag rejtett jelenlétét. Amit meg-
tudtam, titokban tartottam a feleségem el6tt, amig vissza nem tértem Mantolokingbdl.
Eltitkoltam anyam és a vilag el6l, amig el nem kezdtem kutatni és irni ezt az emlékira-
tot, felhagyva — megtagadva - az anyag regényes feldolgozasat [sic!]. Néha még a fikcié
szerelmeseit is csak az igazsdg elégiti ki. Ugy éreztem, ,helyre kell tennem a torténetet”
a fejemben és a szivemben.

A ,tarsadalmi” nagypapa (a forditas mindségének kérdéseit most zardjelezziik) pedig
igy kommentélja a napvilagra keriilt torténetet (uo. 373-374, kiemelés t6lem):

- Nézd, Mike - sz6lalt meg a nagyapam -, [...] nagyanyad mindig rossz anyénak tartotta
magat.

- Tudom.

- En nem igy latom. En gy ldtom, hogy életben maradt, kihozta onnan anyddat,
szerette 6t. Nekem ez elég bizonyiték arra, hogy jo anya volt.

A lényeg tehat nem pusztan az a csaladi titok, hogy a nagymama nem zsido, és hogy
a bioldgiai nagyapa egy 6t megerdszakold ndci katona, hanem, hogy ennek ellenére és
ezzel egyiitt a csalad tagjai mihez kezdenek a trauma 6ket érinté transzgeneracios ha-
tasaival, s hogy ennek torténetét hogyan lehet elmesélni; hogy a fikci6 nyujtotta alkotéi
szabadsag és a kreativitas milyen lehetéségeket kinal ezeknek a helyzeteknek a felolda-
sara. Chabon elbeszéléseit igy a legtobb esetben a veszteség torténeteire adhatd valasz
problémaja vezérli. Ha kritika érheti a szovegeit, akkor az éppen a torténetek zarlatait
urald hit a fikcié mindenhaté erejében, hogy a képzeleti munka minden esetben képes
a traumatikus torténetek feloldasara. Azonban Chabon regényeit ez a hit teszi igazan
kultikus szévegekké, az irodalom kultuszanak hamisitatlan képvisel8ivé.
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A kritikusi fegyver felvétele

Az, hogy egy, az irodalom irant elkotelezett konyvkiadd valamely adott piaci kozeg-
ben keresztfinanszirozassal oldja meg a szamara fontosnak gondolt irodalmi szévegek
kozlését, nem csupan létez6, de elfogadott gyakorlat. Errél a 21. Szdzad Kiadé tulaj-
donosa igy beszél (Kovacs 2019): ,,A kdnyv vagy szenvedély, vagy semmi. Persze nem
vagyunk idiétdk: akkor lehet pénzt kélteni, ha van. Igyeksziink megkeresni...” Igy az is
érthetd és elfogadhato, hogy a kiado palettdjan ,,szépirodalom”, ,.krimi”, ,.életrajz” ve-
gyesen jelenik meg, és a kiad6 torekszik a minéségre, mikozben a népszertibb, nagyobb
példanyszamban fogyé konyvek hasznabdl finanszirozza a kiadé arculatat alapvetéen
meghatdrozni hivatott, mindségi szépirodalmi miivek publikalasat. A gond akkor je-
lentkezik, amikor egy olyan sorozat esetében, mint a KULT KONYVEK, a kiilonféle
regiszterbe tartozé mtivek egy cimke alatt és mindségileg is keverednek. Nem pusztan
a szépirodalomnak a lekttrrel, az irodalomnak az ,,4j midculttal” valo, a sz6vegterme-
lést is meghatarozo vegyiilésér6l (Murakami, Franzen, Schlink, Knausgard, Ferrante,
Kehlmann) van sz6 (a német vitardl lasd Schmidt 2021), vagy a Milbacher Rébert
(2021) altal a magyar irodalom kapcsan emlegetett ,nemzeti’, ,liberdlis” vagy ,,balos
giccs” kialakulasarol, vagy hogy esetleg a miifaji prozaval val6 hibridizacié jelentene
problémét. A nehézséget inkdbb az okozza, hogy a KULT KONYVEK sorozat — és rész-
ben a konyvkiadas és -terjesztés — mércéjét az irodalmi szovegek kozéleti szerepének
vélt vagy valos értéke szolgaltatja, ami a magyartol eltérd irodalmi intézményrendszert
és strukturakat miikodtetd Egyesiilt Allamokban immar jé ideje kiszolgaltatotta vélt
— a tdltermelés miatt a piaci, a kultdrahaborak kovetkeztében pedig a politikai folya-
matoknak. Azzal, hogy egymastdl nagyon eltéré mindségii szovegek keriilnek kozlésre
a magyar kontextusban a ,kultusz” vagy altalaban az ,irodalom” cimkéje alatt, az a
latszat keletkezik, hogy a feltétlen érvény kultikus tisztelet és az irodalom preszti-
zse minden, a sorozatban - vagy ugy altaldban ,irodalomként” — megjelené miivet
egyként és ugyanabbol az okbdl megillet. A konyvekkel egyiitt a kulturalis logika is
atjut a vamon. Ez a kiadoi stratégia nivelldlja az eltér6 kvalitasu szovegek esztétikai
értékét, melynek — egyetértve Barany Tiborral (2018) — nem is feltétleniil a mfaji
vagy regiszterbéli killonbségekhez van koze, hanem a miivek nyelvi megalkotottsaga-
hoz, ahogyan - a forditasok mindségének kérdését egy pillanatra zardjelezve, Saiddal
szélva (1975: 4) - a szoveg a stilus révén a vilaghoz kapcsolodik. Mindezt visszavetitve
a fent elemzett szerzék miiveire és a KULT KONYVEK sorozatara: Brodesser-Akner
regényének biztosan nem itt lenne a helye, hiszen a bestseller cimke esetében nem a
mindségi lektiirt, hanem az Amerikéban eladott példanyszdmot takarja. Colson White-
head miiveibdl is inkdbb a Zone One vagy a Seg Harbor illene ide, mint a politikailag
aktualis témakat feldolgozo és ezért nagyobb figyelmet (és dijakat) kiérdemelt A fold
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alatti vasit vagy A Nickel-fiiik (és ebben a szellemben lehetne példdul Jesmyn Ward
kiadasat is atgondolni). Ezzel szemben Chabonnak szinte barmelyik sz6vege nyugodtan
kozolhetd a kult-szekcidban, mert az eltéré miifaji és tematikus vonatkozasok ellenére
megalkotottsaguk és az altaluk képviselt nyelvi tudatossag tekintetében magasra teszik
amércét, az életm szinvonala végig egyenletesnek mondhaté - a nyilvanval6 popkul-
turdlis érintettség ellenére, vagy azzal egyiitt is.

A sor persze személyes preferencidkat érvényesitve tovabb folytathatd, és kritikus-
ként folytatando is, de a terjedelmi korlatok okan itt az ideje levonni a kritikus fel-
adatara vonatkozo végkovetkeztetést — még ha az mindig csak provizérikus lehet is,
hiszen az ,,ittre” és a ,,mostra” vonatkozik. En most ugy latom, hogy a tomegtermelés
és a piaci ,,verseny” sajatos értelmezésének kovetkeztében a kordbban a kiadok berkein
belill is elvégzett kritikai munka, mely a szovegek kivalasztasat, forditdsat és szerkesz-
tését foglalta magaban, egyre inkabb a héttérbe szorul a marketingtevékenység és ar-
culatformalds ellenében. Az irodalom olvasdsa egyre inkébb élvezetként, a szabadid6
eltoltésének szorakoztaté formajaként hatarozodik meg, akar ugy is, hogy a szoveg
az olvasoi elvarasokat és elofeltevéseket visszatitkr6z6, azokat megerdsité alakzatként
jelenik meg a kozbeszédben (innen irasomnak a jelenséget felismerd, Ben Lernertdl
szarmazo6 mottdja). Ennek az elképzelésnek a szélsGséges formaja a kultusz, amely nem
tesz killonbséget a mi és olvasdja néz8pontja kozott, hanem inkabb eltiinteti azt, s a
szOveg stratégiai idézésének, a jelentést kiliresit6 szovegszert ismétlésnek a gyakorla-
taban nyilvanul meg. Az irodalmi intézményrendszeren beliil egyre jelentéktelenebbé
vald helyzete ellenére a kritika ennek a gyakorlatnak ugy tudja ellenpontjat képezni,
ha az irodalmi kozélettdl valé kritikai tavolsagtartas mellett mindinkabb a szoveggel
végzett munkara Osszpontosit, és a szovegek ,,vilagszertiségét” kizardlag a stilaris és
formai Osszefliggéseken keresztiil veszi szemiigyre, akdr ugy is, hogy ragaszkodik az
irodalmi sz6veg kapcsan a leginkabb az ujkritikusok altal ,,organikus egységnek” ne-
vezett, tilhaladottnak gondolt elképzeléshez, a téma és a forma egyiittmiikodése révén
megteremtett rend és Osszetettség lényegi elemeihez. Ha pedig a kritikus mindenaron
ragaszkodni kivan az irodalomnak a kozéleti diskurzusban bet6ltott szerepéhez, akkor
muszaj »,a forma politikdjarol” szolé kérdést feltennie: rakérdezni arra, hogy a szoveg
jelentésének és kozéleti vonatkozasainak mi koze van - ha egyaltalan — ahhoz a nyelvi
megformaltsaghoz, mely az adott irodalmi m sajatja. Ezeknek a kérdéseknek a felve-
tése és az egyes szovegek kapcsan torténé megvalaszolasa pedig elengedhetetlen részét
kell képezze a szovegen és sajat magan is etikai munkat végzo kritikus (Eskin 2004)
napi gyakorlatanak.
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Keszeg Anna

Kulturdlis elitek a divatiparban

A divat jelensége természeténél fogva alkalmas a tarsadalmi csoportok kozotti viszo-
nyok megvaltoztatdsara: azért alakult ki, hogy feliilirja, elbizonytalanitsa az érvényben
1év6 csoportszervezddési elveket. A klasszikus divatszocioldgia éppen emiatt arra tett
fel mindent, hogy megértse, a divat a tdrsadalmi megkiilonboztetés milyen formait
tette lehetévé, s melyeket torolte el. Ilyen értelemben allitja Klaniczay Gabor Miért
aktudlis a divat? cimi 6sszefoglaldjaban, hogy ,,a divat a hatalom birtokosait véde-
kezésre kényszeriti” (1982: 20). Egyrészt, mert a hatalom megkiilonboztetd jegyeihez
val6 hozzaférést demokratizalja, masrészt lehetévé teszi a hatalommal nem rendelkez6
tarsadalmi osztalyok lathatdva valasat, s ezdltal a tarsadalmi pluralizmus sz6szdléja.
Emiatt kiilondsen izgalmas kérdés, hogy ez a mindenkori (és egyébként szintén valtozo
karakterjegyekkel rendelkezd) elitek ellenében miikodé jelenségcsoport milyen sajat,
iparag- vagy teriiletspecifikus elitekkel rendelkezik.

A kérdést tovabb arnyalja, hogy a divatrendszerben nincs allandé konszenzus a
tekintetben, hogy ki all a hierarchia csticsan. Marco Pedroni divatgyémant-modell-
je szerint (mely Osszekoti egymassal a tervez6t, a befogaddt, a tarsadalmi vilagot és
a divatterméket; 2013: xiv) az elitek poziciéjaban a tervezd (creator) all: azonban a
divattervezé kozponti helyzete nem dllandé és megkérddjelezhetetlen komponense
a divatiparnak. Bar a tervezd kétségkiviil elsédleges, hiszen & taldlja ki az ipardgi mii-
kodések centrumaban 4ll6 targyat, a divatjoszagot, a terjesztésben részt vevo, a termék
lathatdsagat biztosité mas szereplék nagyon gyakran elézik le a hierarchidkban. Vagyis
az un. ,divatiranyitok” (Katz és Lazarsfeld 1982: 199), akik nem a tervezésben, hanem
a terjesztésben vagy ikonna alakitasban jeleskednek, a véltozas iranyanak kijel6lésében
uralmi pozicidban vannak.' Illetve az elitképz8dés szempontjabdl azzal a belatassal is
szamolni kell, hogy az iparag egyik nagy addssaga a divatjoszag kivitelezdinek szinte
teljes figyelmen kiviil hagyasa.

1 Az iparag egyik meghatdrozo foruma, a divatblogbdl honlappa avanzsélt Business of Fashion 2013 és 2019
kozott (a pandémia el6ttig) évente rendszeresen elkészitette a #BoF500 hivoszo alatt futd listat, amely az
adott év legbefolydsosabb alakjait listazta. Az évi 500-as vlogatasba a kovetkez6 szerepkorokben keriilhet-
tek be személyek: katalizator, kreativ osztaly, dizajner, vallalkozo, kivitelez6k, média, modellek és muzsak,
eladasban érintettek.
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Tovabba egy kovetkezé megfontolandé szempontot jelent az is, hogy az iparagi eli-
tekre vald reflektalas milyen korszakspecifikus dsszetevkkel rendelkezhet a (politikai)
populizmusok koraban (Ricci 2020). A populizmusok altalanos jellemz&je ugyanis,
hogy alapvetden elitellenesek. Vagyis a divatipar elitjeinek természetérél éppen egy
olyan korszakban gondolkodunk, amely a tapasztalati ut elsédlegességére tamaszkodva
kérdbjelezte meg az elitek szerepét. Egyuttal a populizmusoknak van egy olyan jellem-
z6je is, mely gyokeresen ellentétes a divatipar természetével: az elitellenesség mellett
pluralizmusellenességgel is jellemezhetSk (Miiller 2018). A cimben felvetett kérdés tehat
igy hangzik: az elitellenes, de pluralizmusparti divatipar milyen elitekkel rendelkezik
a pluralizmus- és elitellenesség koraban?

A divatipar helyzete 2021-ben

2020-ban a divatipar torténete legkomolyabb legitimdcids valsagat vészelte at. Ez a val-
sag nem volt Gjkeletii: a tomegmédiumok is gyakran cikkeztek arrol, hogy a divatipar az
els6, masodik, ikszedik legszennyez8bb iparag (a Foldon termelt tiveghdzhatasu gazok
4 szazalékaért, az iparagi vizszennyezés 20 szdzalékaért és az iparagban dolgozok mél-
tatlan életkoriilményeiért felel),” s e tények figyelembevétele az elmult mésfél évtizedben
a tertilet szerepl8inél kiilonféle Gjratervezési stratégidkat idézett el6. Az Gjratervezés
forgatokonyvei és a fennallé miikodést érinté kritikdk mind a rendszeren kiviilrél,
mind azon beliilr6l megjelentek. Legnagyobb hatasu, s legszélesebb korben ismert Li
Edelkoort ellendivat-kidltvanya, mely a pandémia idején viralisan is terjedni kezdett.
A holland trendelemz6 2015-ben tette kozzé azt az antidivat-manifesztot, melynek
kozponti allitdsa, hogy az iparagnak le kell dllnia: csak teljesen 1j alapokra épitett, mas
logikat érvényesitd rendszer lehet képes azoknak a miikddési anomalidknak a korri-
galasara, melyek az eleve talfogyasztasra épiilt rendszert észszertivé tudjak alakitani
(Edelkoort 2015). Az antidivat mai diskurzusa sem jelent teljes divattagadast, hanem
a divat egy Uj, a korabbi gyartasi gépezetet és fogyasztdi logikat meghaladé dimen-
zidjanak az igenlését. Edelkoort elképzelése nagyon rezondl a serdiil$ és fiatal felnétt
aktivistak problématudataval: a fennall6 rendszer anomalidi annak koszonhetdk, hogy
egy fenntarthatatlan fogyasztasi és termelési logikaban szocializalédott dontéshozoi
réteg kezében van a divat iranyitasa. Ennek a csoportnak az érdekei sajnalatos médon

»3

taldlkoznak a talfogyasztashoz, a ,,tobb ruhdhoz mint divathoz szokott™ kortars fo-

> Azadatok dSnmagukban 6nallé tanulmény targyat képezik. En a Global Fashion Agenda adataival dolgoztam:

https://www.globalfashionagenda.com/about-us/our-mission/.

Edelkoort ezzel a szofordulattal jellemzi a kortars fogyasztdt, utobbit a nem korkoros fogyasztéi lancolatok-
ban gondolkodo fast fashion ugyanis annyira hozzaszoktatja a tilfogyasztashoz, hogy vasarléi dontéseiben
mar nem a divat, hanem a termék birtokldsa és az e birtokldsra iranyulo vagy vezérli.
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gyaszté elvarasaival. Ennek a gondolkodasmodnak kellene megvaltoznia ahhoz, hogy
esély legyen egy mds tipusu, antidivaton nyugvé divatrendszer kidolgozasara. Edelkoort
egyik nagyon erds allitasa, hogy a divatipar elfeledkezett textilipari alapjairdl, s az alap-
anyagokkal kapcsolatos ismeretek megszerzése lehetne a valtozas egyik f6 mozgatoja.
Az elitek tekintetében mindez két kovetkezménnyel jar: a kortars divatipari szerepl6ket
meg kell tanitani a textilidk ismeretére, az alapvet6 gyartastechnoldgiai ismeretekre, de
a tervezd mellett a divatrendszerben ldthatdsagot kell biztositani azoknak a héattérfigu-
réknak, akik a szabds-varrds munkajat végzik.

A pandémia idején az iparag jov6jén gondolkodd Edelkoort még inkabb felerésodni
latott egy, a 2015-6s manifesztoban is hangsulyozott tendenciat. Meglatasaibol itt csak
arra fokuszalok, ami Osszefiigg az elitek kérdésével: Edelkoort szerint a tertilet egyik
legnagyobb tévedése, hogy excentrikus, maganyos zseniket nevel, mikozben az uj id6k
divatjanak az egytittmiikodésrél és a csapatban dolgozasrol kellene szélnia. Erre egy-
fajta valaszként kovetkezik el a divatamat6rok kora, akik, ahogyan egy magat iparagi
szociologusnak vallo szakértd, Ana Adeljic fogalmaz (2021), ,,izlésgépezetek” (taste
machines). Adeljic hivatkozott cikkét sok helyen idézik, igy érdemes odafigyelniink
arra, hogy az amatdrség milyen meghatdrozasaval dolgozik. A cikk szohasznalataban az
amator ilyen kifejezésekkel egésziil ki: ,,nem professzionalis, de kompetitiv szerepldk,
akik az 6nkiteljesedésben hisznek”, a divat és stilus tigyei irdnt manidkusan érdekl6dé
rajongok, ,,értelmezok” (a kifejezések a szerz6 forditasai), akik ellenkulturalis jelentést,
szemeélyes tapasztalathoz kotott, az iranyadotdl eltéré megkozelitést hoznak egy-egy
bevett divatjoszag megitélésébe. Az elemzés az amatér 6kondmia fogalmanak kidol-
gozasaig is eljut, melynek 1ényege, hogy az olcsé termék mellé a draga értelmezést,
a draga kontextustulajdonitast, a draga kulturalis keretezést és az ebb6l eredé tarsadalmi
statuszt helyezi. Adeljic szerint tehat egy olyan kulturalis elit 1étrejottét jelenti az ama-
térok j kora, akinek a divattal kapcsolatos lelkesedése és rajongasa lesz az a tartalom,
mely az ipardgat a holtpontrdl ki fogja billenteni. Ilyen értelemben az amatérok kora
ismét nagyon széles spektrumban gondolkodik a divattargyrdl, mely igy sokmédiumu
tartalomma alakul. Az ipardg felhagy azzal a meggy6zGdéssel, hogy a divat minddsz-
sze a ruhat és a targyi kulturdt jelenti, helyette elkezdi annak medialis megjelenéseit,
kozosségi médiaban, médiatermékekben reprezentalt valtozatait is divatnak tekin-
teni.

A fentiek alapjan konnyen tgy tlinik, hogy e tanulmany is felépiti azt a narrativat,
melynek értelmében a divatipar legitimacids valsagara a valasz az amat6érok hatalom-
atvételében keresendé. Természetesen a felvonultatott adatokban, illetve az idézett ta-
nulményokban ennek a nagyelbeszélésnek minden eleme egytitt van. A célom azonban
ennél drnyaltabb. Mindenekel6tt felvazolom a tudomanyos fogalommeghatarozasnak

wo_r

azokat a tradicioit, amelyek az amatér kifejezés keretezéseit lehet6vé teszik, és segite-



KULTURALIS ELITEK A DIVATIPARBAN 121

nek e kulturdlis diagndzisok megértésében. Masodsorban pedig bemutatom az ama-
térok hatalomatvételeként elmesélt nagyelbeszélés egy, a médiatudomany teriiletén
bevett koncepciodjat. Mivel e teriileten a DIY mozgalmak megvalté almai mar lecseng-
tek, e keret vdzoldsa utdn a divatipari amat6rok hatalomatvételére a korabban idézett
diagnoézisokhoz képest nagyobb tudatossaggal tekinthetiink. Végiil pedig a fogalmak
és elbeszélések Gsszeolvasasabdl levonok egy mérsékelten optimista kovetkeztetést:
a divatipar szimbolikus iparagként val6 értelmezése eleve olyan hatarhelyzetre épiti
az amat6rok felemelkedését, ahonnan e joslat egyszerre tlinik semmitmondoénak és
cinikusnak. Célom annak megmutatdsa, hogy az amat6rok iparagi hatalomatvételérél
sz0l0 joslat az iparag ,.elitjeinek” természetének megértésére buzdit. A kovetkeztetésben
erre teszek kisérletet.

Az amatér média- és kulturatudomanyi fogalma

Az amatdr/profi ellentétpar tudomanytorténete nem szamolt az ,,amat6r” kifejezés
magyar nyelvbeli pejorativ jelentésével. E szovegben is abbdl indulunk ki, hogy a fenti,
iparagi diagnézisnak akkor van igazan értelme, ha megértjiik az amatér fogalmanak e
cikkekben, illetve a kulturalis ipardgak mas teriiletein bevett definiciéjat, s nem annyi-
ra az amat6r sz6 magyar kulturalis képzeletben meglévé pejorativ mellékzongéinek a
tisztazasara fokuszalunk. A fogalommeghatarozas el6zményeként induljunk ki abbél
a médiatudomanyban trivialisnak szamité meglatasbol, hogy valamely adott kultura-
lis termék vizsgalatdhoz harom komponensének - a gyartasi folyamatnak, maganak
a terméknek és természetének, illetve a forgalomba helyezésnek — a megértése egy-
aréant sziikséges ahhoz, hogy meghatarozast alkothassunk. Igy tehét a kovetkezékben
az amatoérok/amatér tartalom gyartasi, koncepcionalis és forgalmazasi komponenseire
hasonl6an odafigyelek.

Az amat6r fogalomdefinici6 egyik fontos hagyomanya az amat6ér/tudomanyos el-
lentétparbdl indul ki. Az amatdr fogalma egy adott szimbolikus ipardg olyan szerep-
16jét irja le, aki a kulturalis t6kefelhalmozas személyes, tudomanyosan nem legitimalt
teriiletén szerzett presztizst. Ezt a fajta tuddsszerzést a kritikai kulturaelméletekben
Lévi-Straussra, Michel de Certeau-ra szokas visszavezetni. A néprajzi muzeoldgiaban
Angela Janelli ,vad/amatér muzeum” fogalma példaul ,,a tapasztalati tudasban gyokere-
z6 hétkoznapi technika” kifejezéssel irja le ezt a tipusu gytijtSattitiidot (Sari 2018: 152),
s ezzel az un. ,szubjektiv muzeum” tendencidjahoz koti az amatdér magatartasformakat.
Janelli fogalomhasznalataval kapcsolatban Frazon Zséfia kiemeli, hogy az etnografiai
hagyomany tudomanytorténetében kozponti torekvés az ,,amatér” kifejezés értékitélet-
mentessé tétele: vagyis az amat6rség nem ,,mdsik szinvonal, hanem madsik mindség”.
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Ugyanakkor viszont a hétkéznapi nyelvben az amatér a nem tudoményos szinoni-
maja marad, s igy a fogalomhasznalat mindig visszahozza azt az ellentétpart, amelyet
meghaladni tervezett (Frazon 2019). A szubjektivnek e mindségként és nem szinvo-
naljel6l6ként értett meghatarozasa éppen azzal all 6sszefiiggésben, hogy az eurdpai
tudomanytorténet sajat legitimitdsat a szubjektivitas meghaladdsara és ellentételezésére
épitette, vagyis az amatGOrség Ujrakeretezése a szubjektivitast engedi vissza a nagybetlis
»Tudomany” teriiletére. Steven Shapin a szubjektivitas tudomanyos legitimaldsanak
garanciajat abban latja, hogy vissza kell menni a 18. szazadi filozéfiai és esztétikai vi-
takhoz, amikor a szubjektivitas izlésként (iz- és szagérzékelésként) hatdrozodott meg,
kivonult a tudomanybdl, majd az izlés interszubjektivitdsanak felmutatasaval kimutatni
a szubjektiv nem-egyéni természetét (Shapin 2012). Vagyis ebbdl a meghatarozasbol
az interszubjektivként Gjragondolt szubjektivitds és az amatOrség Osszekapcsolasat ér-
demes beépiteniink az argumentdcidba.

Az amat6r fogalma a médiatudomanyban egy ezzel rokon, némileg mégis eltérd
terminoldgiai vonzattal rendelkezik. Ezt tigy jellemezném, hogy az amat6r/tudomanyos
helyére az amat6r/nem intézményes tagabb jelentésti oppozici6ja kertil. A felhasznaléi
tartalomgyartasban bevett elgondolas szerint ,a digitalis, interaktiv média tartalmait
mar nem kizardélag profitorientalt médiavallalkozasok allitjak elé, hanem jelents rész-
ben laikus, amatér felhasznaldk, nonprofit alapon” (Glozer et al. 2019: 54). Ebben
a meghatdrozasban megjelenik a kulturdlis iparagak tedridinak legfontosabb kompo-
nense: a lényegi kiilonbséget itt nem a szinvonallal kapcsolatos el6itéleteink adjak,
hanem a profitszerzési szandék megléte vagy meg nem léte. E kettésségre raépiil még
egy Osszetevl: az anyagi nyereség tervezése intézményes struktirakhoz kétédik. Eppen
ezért valik nagyon fontossa a kozosségi média altal megvaltozo profitszerzés. A kozos-
ségi tartalomgydrtas kezdetén a profitszerzési szandék nélkiil 1étrejott médiatartalmak
képesek voltak anyagi bevételt generalni, s bar mara e teriilet nagyon szépen beépiilt
a kapitalizmus profitgeneral6 gépezetébe, az amatGrség a gazdasagi logikat megkeriilé
tevékenységtipus jelol6je. A kozosségi médiat uralé amat6r tartalmakkal kapcsolatban
a legfontosabb kozosségi elvaras az autentikussagé, vagyis a tartalmak legitimalasaért
a gyartoban meglévd onértéki lelkesedés, téma irdnti rajongds és az erre épiil tajéko-
z6das felel. Ha az el6z6 fogalommeghatarozasbol az interszubjektivitast vittiik tovabb,
ebbdl a rajongas és lelkesedés komponensei jarulhatnak hozza a divatipari probléma
megértéséhez.

Az amatOrség tehat a kulturalis tudastermelés és ezaltal a kulturalis t6keteremtés
olyan minésége, melyet a targyjelenség iranti lelkesedés és az azzal kapcsolatos egyéni
rajongds hitelesit, melyr6l a tuddskozvetités folyamataban kideriil, hogy mésok hasonlo
tipusu és targyu rajongasahoz konnyen és értelmesen tud kapcsolédni (interszubjek-
tiv). Lathato tehat, hogy e meghatarozasban az amatdr oppoziciéjaként tételezett nem
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amat6r tartalommal szemben a gydrtas és forgalmazas teriilletén mutathatok ki féként
kiilonbségek.*

A profi pozicié dinamizmusa

Ebben az alfejezetben 0sszevetjiik a két fenti fogalmi keretezést az iparagban érzékel-
het6 valtozasokkal. Eszerint harom olyan szakmai profil megjelenése uralja a kortars
folyamatokat, melyek jol illusztraljak az amatérok hatalomatvételét, de a folytonossag,
az elitek szervezGdésének régi és 1j formai kozotti hibridizaciot is megmutatjak.

A kézmiives tervezd. Az elsé szakmai profil, mely az 4j elitekre jellemz6, az artisan
vagy kézmuves tervezd visszatérése a divatrendszer élvonalaba: ez az a tervezdi cso-
port, mely a masodik vildghaboru utdni amerikanizalddasi/globalizédlédasi tendenciaval
tlint el a porondrdl, hogy a marketingben és kommunikacidban is — vagy legalébbis
inkabb - jaratos tervezd atvegye a helyét. Voltak ugyan olyan idszakok vagy trendek az
1950-es éveket kovetden is, melyek ennek a tervezdtipusnak kedveztek (az antwerpeni
iskola dekonstrukcios torekvései, a nyolcvanas éveket jellemz6 japan hatasu tervezéi
minimalizmus, a brit szabaszati tradiciok fennmaraddsa, stb.), azonban a fenntartha-
t6 dizajn korszakaban a kézmiives tudas, a gyartastechnoldgia iranti érdeklédés vagy
az ilyen értelemben megalapozott markaportfdli6 elkezd megkeriilhetetlenné valni.
Ha a Harper’s Bazaar altal 2020 decemberében 2021 tizenkilenc legjobb 1j tervezjé-
rél osszeallitott listat vessziik figyelembe, akkor szinte kivétel nélkiil olyan markakkal
taldlkozunk, melyek a kézmiives tudasra alapozzak tervezéi filozéfidjukat (Kennetz
Ize - nigériai kézmives inspiracio, Piece of White — nyersselyem és poplin természe-
tes uton val6 eldallitasa, LVIR — dél-koreai mérka, mely a tradiciondlis munkaruha
szabasvonalaibol inspiralddik, Rock - férfiszabaszat hagyomanya, Chopova Lowena
- brit hagyomanyos 6ltozetek, stb.).” Ugyanehhez a tendencidhoz sorolhato, hogy az
iparag jelentés szerepldi, mint példaul a Balenciaga és a sajat, Vetements marka terve-
z6jeként miikodé Demna Gvasalia, a luxustermék fenntarthat6 fogyasztasi modelljét
hangsulyozzak,® illetve a néhai divatcsdszar Karl Lagerfeld azon karriervégi torekvése,
hogy a Chanel éltal a teljes 20. szazad eleji kézmives divat hagyatékat 6rokségesitsék.
Ennél a jelenségnél érdemes hangsulyozni, hogy a kultiratudomanyi definiciok amat6r/

* A nem amatdr tartalom gyartdsit tehdt nem a lelkesedés motivélja elsdsorban, illetve a forgalmazésa te-

kintetében fontos hangsulyozni, hogyan kevésbé képes interszubjektiv kapcsolodas spontan kialakitdsa-
ra. E probléma azonban egy masik jelenségkor megértésében lehet segitségiinkre, az itteni argumentacio
szempontjabol kisebb a jelentSsége.

Lasd Kerry Pieri: 19 Fashion Brands to Fall For Now. Harpersbazaar.com, 2020. 12. 23., https://www.
harpersbazaar.com/fashion/fashion-week/g2933/new-designers-to-know-0913/.

¢ Lasd Demna Gvasalia: Couture Is the Most Sustainable Way of Consuming. The BoF Podcast, 2021. 10. 01.
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tudomanyos ellentéte mennyire irrelevans ebben a kontextusban. Ugyanis a divatipar
sajatos folyamatai éppen ezt a fajta szaktudast diszkreditaltdk mas képességek ellené-
ben, és az elitek Gjrastrukturalodasa pontosan egy korabbi profizmust, a kitalalt, de ki
nem vitelezett ruhatervezés képességét kezdi el az amatdr egy adott értelmezéseként
atkeretezni.

A digitdlis divatirdnyiték. A masodik tipust 4j szakért6t a digitalis divatiranyitok
kozott kell keresniink: ebben az értelemben olyan kompetenciak megjelenése garan-
talja az elitbe tartozast, melyek a technoldgiai djitasok iranti érzékenységgel, az amat6r
gazdasagtan ismeretével, a virdlis és instagramolhato divat iranti érzékenységgel allnak
Osszefiiggésben. Ennek a tipusu szakértének a felbukkanasara két példat hoznék fel.
Az egyik az a tervezd, aki viralis vagy k6zosségimédia-kampanyokban gondolkodik.
A kezdeményezd szerep itt a kordbban mar hivatkozott Demna Gvasalidt,” illetve a
Gucci miivészeti igazgatojat, Alessandro Michelét illeti. Amennyiben a divatfolyama-
tokat iranyité média- és kommunikacids szakembereknél figyeljiik ennek a trendnek
a meglétét, a megkeriilhetetlen és a tanulmany érveit a leginkabb alatamaszté példa
Margaret Zhang kinevezése a Vogue China f8szerkesztdi posztjara. Az 1993-ban szii-
letett ausztral-kinai influenszert 2021 tavaszan nevezték ki, s igy a Vogue-franchise
legfiatalabb f8szerkesztéje lett. Margaret Zhang el6léptetése a masik oldala annak az
éremnek, melynek tdloldalan a klasszikus tomegmédiat az elmalt harminc év gaz-
dasagi folyamataiban végig uralo elit all. A Vogue USA 1988-ban kinevezett fészer-
keszt6je, Anna Wintour - bar a pandémia iddszakaban sokan rebesgették esetleges
lekdszonését — nemcsak megerésitette f3szerkesztéi pozicidjat, de ebben az idészakban
lett a kiadvany mogott allo médiatroszt, a Condé Nast nemzetkozi mlvészeti igaz-
gatdja.

Az izlésszakértok. A legutolsd csoportba azokat az 4j eliteket sorolhatjuk, akik az
amatdr/nem-intézményes/rajongoi szinterek szerepl6i. Az 6 esetiikben a divat vala-
milyen, a divaton kiviili izléskozdsség elvarasainak, izlésszerkezetének kozvetitését
jelenti az iparag teriiletére. Az elitképzésnek ez a formaja nagyon intenziven hozza fel
a kozosség altali hitelesités, illetve a mainstreamesités kovetkezményeinek mindenkori
dilemmait. A késé kapitalizmus jellemz6 mitkodésmaddja, hogy globalis fogyasztoi ha-
lézatokba emel 4t olyan kiskozosségi izlés-mintazatokat, melyek aztan a hossza farok
modellnek® megfelelen egy rétegjelenségbél trendjelenséggé alakulnak, s ehhez a fo-
lyamathoz adott kozosségek az értékvesztés, elhiteltelenedés érzését tarsitjak.

7 Demna Gvasalia és a Vetements marka maig a legjobb példdja annak, hogy a divat hogyan mukédhet eleve

virdlis médiatartalomként megtervezve. A marka ilyen irdnyu miikodéséhez lasd Skjulstad 2020.

A hosszu farok elmélettel Chris Anderson (2006) irja le a kortdrs piacok drub@ségét: az internetes terjesztés,
az elektronikus piacok lehet6vé teszik a kis kereslettel rendelkezd, szubkulturalis érdeklédésre szamot tartd
hobbigyartasban 1étrejovo termékek aruvd valasat, rentabilizalddasat.
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Ilyen tipust divatkapcsolddasra példa a harlemi Dapper Dan esete, aki egy erds
szubkulturalis lenyomattal rendelkez$ nagyvarosi negyed vizudlis kulturajat tudta at-
vezetni a mainstreambe. A Gucci altal a globalis divatipar egyik fontos szerepldjévé
emelt alak divatmiikodését az a barkacsold, nagyvarosi koszalo, szubkulturdlis téke
altal felépitett egyéni stilus hitelesiti, melyet a hipszterség mitkodésmodjaként diag-
nosztizaltak (Hermann 2012). Dapper esetében a globalis hirnév késén kovetkezett
be, s eleve nosztalgikus. A Gucci a 2010-es évek kozepén azokra az underground di-
vattervekre és személyi styling megvaldsitasokra figyelt fel, melyek Dapper nevéhez
a nyolcvanas-kilencvenes években tarsultak. A két évtized patinaja dltal megszépitett
stilus el6bb megjelent a Gucci esztétikajaban, hogy aztan egyéni projektben is kicsu-
csosodjon: a 2018-ban a stylist-tervezd neve alatt megnyitott Dapper Dan of Harlem
a negyed els6 luxusboltja. De ugyanennek az éremnek a masik oldala a zenei iranyza-
tok altal kiépitett trendjelenségek vagy a sporthoz kapcsolodoé kozosségek iranyitotta
divatmiikodés. Ennek a tendencianak két nagy globalis megjelenitdje van. Az egyik a
rapper Kanye West markaja, a Yeezy, melynek alapitastorténete nagyon szépen mutat
ra egy hasonld hossza tavu beérésre, mint az el6z6 példa. Itt azonban a marka gyors
globalis lathatdsaga egyértelmiibben koszonhetd a hirnévtranszfernek. Kanye West
ugyanis énekesként mér a popzene kozponti jatékosanak szamitott, amikor 2009-ben
a Fendinél az Off-White markét alapité Virgil Abloh-val’ egyidében a Fendihez jelent-
kezett gyakornoknak. 2009 és 2015 kozott folyamatosan kisérletezett egy sajat marka
létrehozasaval (Mascotte by K West, Dw by Kanye West), mig a Yezzy eldbb a Nikeval,
majd az Adidasszal egyiittmiikodésben létrejott. A masik példa az emlitett Abloh-¢é,
aki 2012-ben alapitotta az Off-White markat, hogy azutan 2018-ban a Louis Vuitton
térfikollekcidjanak tervezdjévé nevezzék ki. Abloh, akit az elmult évtized egyik legna-
gyobb divatviziondriusaként kezelnek, épitész diplomaval rendelkezik, s a divat iranti
érdeklédését Rem Koolhaas tervei alapoztak meg. A tervezdi kultdrara altalaban nyitott
Abloh az amerikai streetwear globalis sz6szdldjava valt: a chicagéi utcai, sportoltoze-
tek altal inspiralt izIést mainstreamesitette. Az iparag tendenciait el6re jelz6 mondatai
gyakran véltanak ki erés médiavisszhangot, s jol jelzik, hogy az izléskozosségek feldl
érkez6 iranyitokat a kozosség rendszeresen elszamoltatja. Abloh folyamatosan posztol
olyan, a kozosség altal hatarsértének bélyegzett tartalmakat, melyekkel kapcsolatban
a kulturdlis kisajatitas vadja fogalmazédik meg. Mindharom példéban erételjesen ér-
zékelhet6 ugyanakkor egy azonos geopolitikai tendencia: a kortars divatipar megkeresi
azokat a helyi vagy kiskozosségi izlésformakat, melyeknek felismerhet6 vizualis arcu-
latuk van, ezeket eurdpai divathazak, markak és cégek dltal hitelesiti (Abloh példaul az
Off-White markat Milandban jegyzi be), hogy a transznacionalis divatmédia azutdn

°  Virgil Abloh (1980-2021) a tanulmany {rdsakor még €lt, igy a haldla kériil megfogalmaz6do értékeléseket

nem tudtam felhaszndalni.
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elvégezze a mainstreamesités munkajat. Egy nem-amerikai példaval megerdsitve ezt
a képletet: a Vetements mogott allo stylist és vizualis szakember Lotta Volkova pedig
a posztszocialista utcai oltdzetek és az alt-punk altal hitelesiti esztétikajat, melyet jel-
lemz8en parizsi markakkal valé egylittmiikodésekben tesz lathatova.

E két utolsé kategéria az amatSr/intézményes dilemma kordbban leirt médiatudo-
manyi modelljére rimel.

Ez a harom elittermelési modell leginkabb azt igazolja, hogy a kortars divatban az
elitképzés dinamikaja felgyorsult és diverzifikdlodott, mind az iparag termelési lancait
illet pozicié, mind pedig az elitbe keriiléshez sziikséges képességek tekintetében. Ami
azonban nagyon latvanyos, hogy az iparag mar nem el6re jelzi, hanem inkabb koveti és
a sajat igényeihez alakitja a tobbi kulturdlis ipardgban is jelen 1évé folyamatokat. Es 6n-
magaban ez az dllitas nagyon sok trendelemz6, iparagi szakérté szemében egyet jelent a
kortars divatiparral kapcsolatban megfogalmazhato legstlyosabb kritikaval. Az a divat,
mely 6ndefinicidja legfontosabb elemének az avantgard szemléletet és innovativitast
tekintette, nem elégedhet meg azzal, hogy mashonnan atvett trendekbdl készit sajat
igényeire szabott kolldzst. Es ebbél az &llitasbol komoly belétdsok kovetkeznek. Vagy
az, hogy a divatipar mara elvesztette vizionarius jellegét, meghasonlott és nem képes
kulturélis szerepének betartdsara. S ha igy van, akkor siirgésen ki kell talalnia, hogyan
tud ismét avantgard 6nmagéhoz visszatalalni. Vagy, mas megkozelitésben, hogy a 19.
szdzad kozepén megsziiletd, innovacidalapi divatparadigma a szemiink el6tt adja at
helyét egy olyan megkozelitésnek, mely mar nem annyira divatot, mint inkabb 6ltoze-
tet, textiliat termel. Es ezzel képes kiszolgdlni az emberi életnek a Foldén megvéltozni
latszo feltételeit. Elképzelhetének tartom egy olyan forgatokényv megvalosuldsat, ahol
az innovativitast szolgal6 divat médiajelenséggé alakul, és a testet elfedd, az éghajlati
viszonyokra reagal6 ruha egy kevésbé divatos, funkcionalisabb tton fejlédik tovabb.
Az el6bbinek innovatorai lesznek, az utébbinak pedig kézmiivesei.
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Az életkor és divat értelmezései a digitdlis korban

A harmadik életkortdl a cselekvé divatnagyikig

A divat mint a fiatalok klubja®

A divat értékrendje ellentmondasban van az dregedéssel: a divat a megujuldsrol szol,
a tervezdk célpontja a fiatal, fitt test (Twigg 2010, 2017). A lazadasként felfogott divat
esetében is azt latjuk, hogy a szubkulturdk tobbnyire a fiatalsag kultarajaval mosédnak
Ossze (Barnard 2002). A divat rendszere inherensen is ellentmonddasos nézeteket mutat
az oregedés kapcsan (Twigg 2017). A divat gazdasagi alrendszere, a divatmarketing
szamara fontos, hogy minél szélesebb fogyasztdi szegmenseket célozzon meg, az egyre
erdsebb vasarlderdt képviselé 6tven és hatvan pluszos generaciok fontos célcsoport-
ként jelennek meg. A divat design- és médiaalrendszerei sokkal kevésbé elnézdk az
oregedo testekkel. A magas divatban a fiatalos szépség képezi az etalont, az id6s6dé
fogyasztok marginalis szerepl6ként jelennek meg, divattal kapcsolatos jelentdségiik
elhanyagolhat6 (uo.). A test és az életkor keresztmetszeténél erésen diszkriminativ
gyakorlatokat talalunk a divatiparban: a diskurzusok, média- és marketingiizenetek,
az altalaban vett popularis kultura a kortalan szépség (ageless beauty — Twigg 2015),
a sikeres Oregedés (succesfull ageing — Veresiu és Parmentier 2021) ethoszait jelenitik
meg, amelyek feladatként tlizik a nék elé, hogy életkortdl fiiggetleniil fittek, szépek és
naprakészek legyenek. Ily modon esetleg bebocsatast nyernek a divat vilagaba, min-
dennapi gyakorlataiba.

A top-down divatterjedési paradigma’ szerint tehét az id8skor helyzetbe hozésa prob-
lematikus, agencia-orientalt, csak azok szamara tematizalhato, akik képesek kortalanok

Karl Lagerfeldnek tulajdonitott mondds, miszerint a divat a fiatalok klubja, amelybél egy szép napon minden
tagot kizdrnak.

A megkozelités lényege, hogy a divatokhoz és trendekhez el6szor a tehetdsebb tarsadalmi osztalyok, illetve az
ujdonsagra fogékonyabb egyének (jitok) csatlakoznak, a divat kommunikdcéja és marketingje elsédlegesen
ezeket a csoportokat célozza meg. Amint a trendekhez — id8ben késébb — mds csoportok is csatlakoznak, a
trendek elavulnak, eléregednek, az Gjitok mas témak és divatok irant mutatnak fogékonysagot. A top-down,
azaz feliilrol lefel¢ iranyul6 divatterjedési modell esszenciaja a vebleni elméletben gyokerezik (Veblen 1994
[1899]).
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maradni. Crane (2000) a hagyomanyos divatdiffiizi6 trendszettereinek a fiatalokat latja:
a fiatalsag a vebleni tarsadalmi statuszt valtja fel, megadja a jogot és a lehetéséget az
ujdonsaghoz val6 csatlakozashoz; a trendek fiatalokt6l haladnak az id3sek iranyaba,
az id6sek késdi csatlakozasakor mar maguk a trendek is eloregednek.

Napjaink divatrendszere viszont ennél bonyolultabb: a top-down modellel parhuza-
mosan taléljuk a bottom-up’ divatterjedés modelljét, amelyben mér az idések is aktiv
szereplOk, esetenként trendszetterként, influenszerként jelennek meg. A profilok kozt
talalunk ugy a hagyomdnyos diskurzust legitimald cselekvéseket (az id6tlen szépség
megmutatdsa, az életkor tagadasa, kitolasa a fittséget és szépséget garantald szolgaltata-
sok igénybevételével), mint proteszt jellegli megnyilvanulasokat, amelyek az id6s(6d6)
korosztaly lathatésaghoz, divathoz vald jogat fejezik ki.

Az idéskor és divat kapcsan fellelhet6 aktudlis diskurzusok tehat ambivalensek: egy-
részt ellenzik, elkendézik vagy szinlelik, masrészt intenziven mutatjak meg a divat és
id@sek osszekapcsolasat, és olyan diskurzuskozosségeket termelnek ki, amelyek eluta-
sitjak a diszkriminativ narrativakat, az ids noket 6vez6 tarsadalmi restrikciokat (Ve-
resiu és Parmentier 2021). Mas szerz6k vatosabban kozelitenek ezekhez a bottom-up
cselekvésekhez: inkabb csak alternativ vildgokként, felvillandsokként hatarozzdk meg,
amelyek érdemben még kevésbé befolyasoljak a divat f6 aramu vizualis diskurzusait
(példaul Tiidenberg 2018).

Az alabbiakban az életkor és divat kihivasairdl, problémdirol, a kézosségi média
szerepérdl értekezem roviden.* Elsljaroban leszdgezem, hogy az idSskor és divat 6sz-
szekapcsolasa gyakran ketts mérce jellegti, a szakirodalom elsdsorban a nék kapcsan
tematizdlja a kérdést (Twigg 2015). Eppen ezért aldbb - terjedelmi okok miatt is - csak
az id3s(0d6) ndk és divat kapcsolatat ecsetelem. Természetesen tudatdban vagyok az
id@s férfiakat érinté sztereotipidknak és elvardsoknak is. Ezeket tobbek kozt Sadkowska
és munkatarsai (2017) foglaltak 6ssze, ramutatva arra, hogy az idds férfiak és a divat
kapcsan a domindns diskurzus ugyancsak a divatbol val6 kivonulést irja le.”

* A bottom-up, azaz alulrdl felfelé irdnyul6 divatterjedés a tarsadalmi cselekvésekbdl, a mindennapi gya-

korlatokbdl, a szubkulturdk divatjabol, a kozosségi médidban megjelenitett egyéni divatinterpretdciokbol
épitkezik, a magas divat ezekbdl a jelenségekbdl alkot olyan divatokat és trendeket, amelyekhez késébb
szélesebb tarsadalmi csoportok is csatlakoznak (lasd példdul Crane 1999).

Jelen sz6veg a témaban korabban jegyzett irdsomat viszi tovabb: Nistor 2017.

Halliwell és Dittmar (2003) kettds mérceként (double standard) utalnak a n6k és a férfiak 6regedésével
Osszefiiggd tarsadalmi elvarasokra: a n6k az 6regedéssel parhuzamosan elveszitik fittségiiket, mig a férfiak
kompetensebbé, erésebbé valnak. Az idds férfi rendszerint magas(abb) statusza uriember, akinek érdemes
adnia magara 6ltozkodésben is, sét, elég koran érdemes figyelnie arra, hogy mit viseljen vagy ne viseljen,
ha komolynak szeretne tinni. Természetesen a divattdl valé eltdvolodast, elidegenedést, a hegemonikus
maszkulinitdssal egyiitt jaro erd, szexualis teljesitGképesség elvesztését az idosebb férfiak esetében is leirtak
(példaul Sadkowska et al. 2017), az életkoralapu diszkrimindcid esetiikben is miikodik.
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Eletkor és 6ltozkodés: diszkriminativ gyakorlatok

Objektiven nézve az életkor fizioldgiai realitas, szocioldgiai kategdria (Klepp és Storm-
Mathisen 2005), amelyhez szamos kulturdlis elvaras, sztereotipia és ezeket ellenzd atti-
tlid kéthet6 (Twigg 2015). A ruhazatnak fontos kulturalis szerepe van az identitas, jelen
esetben az életkor kommunikacidjaban. Az idés nék szamara tervezett ruhak alapjel-
lemzdit Twigg (2013, 2017) tobbszor is dsszefoglalta: s6tétebb szinek, a test nagy részét
eltakaro, hosszu ujju, kevésbé dekoltdlt, laza, hosszu, tavolsagtartd, erotikus toltetet
nélkiil6z6, nem figyelemfelkelté darabok. A divatban tehat az életkor egy fizioldgiai-
kulturalis hibridként értelmezhetd: fizioldgiai adottsagai (hianyossagai) révén az idds
test petyhiidt és nem vonzo, tehat mikroszinten a ruhdzat funkcidja a test eltakarasa,
strukturdlisan pedig az idds test elidegenitése a divattol. A ruhdzat tehét segit abban,
hogy az id8seket elrendezziik a tarsadalomban, kijel6ljitk az életkoroknak megfelel
pozicidkat (Lurie 1981). Ezt a jelenséget Twigg (2013) age-ordering néven hatarozza
meg: a kulturalis normak adott életkorokhoz, életkorcsoportokhoz sajatos jellemzékkel
bir6 ruhdkat rendelnek. Az age-ordering tarsadalmi kontroll, olyan normativ cselekvés,
ami a ruhdzatok segitségével meghatarozza egy-egy adott életkorban a divattal, 6ltoz-
kodéssel kapcsolatos cselekvési lehetéségeinket.

Az életkor-specifikus elvarasoknak nem megfeleld ruhdzat viselése nevetségessé teszi
a visel6jét, képet ad arrdl, hogy az illet6 nem tud (életkornak megfeleléen) 6lt6zkodni.
Szamos irott és iratlan dresszkod (Alfano 2013) szembesit példaul azzal, hogy mit ve-
gylink fel hatvan fol6tt, mit ne viseljlink 6tven folott, azzal, hogy ,,a stilusos né [...] egy
délutani koktélpartira még jo alakja ellenére sem viselheti 45 évesen azt a miniruhat,
amit 20 évvel fiatalabb kollégandje” (Schiffer 2002: 19). Szamos tiltdlistat talalunk a
harminc évesek 6ltozkodésére vonatkozdan,’® és a huszas éveinkre is jO, ha beszerziink
par kotelezd darabot.” Ebbél a néhdny példabol is lathato, hogy az életkor és 6ltozkodés
mentén szervez8d6 tarsadalmi kontroll nem a nyugdijaskorba lépett nagymamakat
célozza meg, hanem minden életkorban jelen van (Twigg 2013).

Klepp és Storm-Mathisen (2005) tinédzserek és felnStt n6k korében végzett vizsgala-
tabol kideriilt, hogy ugy serdiilékorban, mint felnétt-, idésebb korban, nehéz életkornak
megfelel$ 6ltozetet talalni: amig a tinédzserek a tdlzottan gyerekesnek haté megjelenés-
t6l tartanak, addig az idésebb nék korében egyforman taszitonak hat a tul fiatalos (vo.
Schiffer 2002) és a tul dreges megjelenés. Az életkorral egyiitt jar6 szerephalmozodas
(feleség, anya, nagymama, alkalmazotti, majd nyugdijas statusz, és az ezeknek megfelelé

¢ Péld4ul: 14 dolog, amit ne viseljiink 30 folott, https://www.stylemagazin.hu/hir/14-dolog-amit-ne-viseljunk-

30-folott/9101/.
Példaul: 20 Clothing Items to Own by Age 20, https://www.teenvogue.com/gallery/20-clothing-items-to-
own-by-age-20.
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dresszkodok) miatt tovabb bonyolédik az életkor és 6ltozkodés, megjelenés viszonya
(Klepp és Storm-Mathisen 2005).

A tarsadalmilag elfogadott 6ltozet tehat végigkiséri az iskolaudvart és a késébbi,
id6sebb életkorokat; altalaban elfogadjuk ezeket az irott vagy iratlan dresszkddokat,
hiszen arra vdgyunk, hogy inkluzivak, befogadottak, in legyiink (Von Busch 2018).
Bizonyitott viszont, hogy az életkor elérehaladasaval ezek a normak egyre szigorub-
bak: az idds néknek kiilondsen fontos, hogy tudataban legyenek testiik valosaganak,
és ennek megfeleléen 6ltozkodjenek.

Ezek a normativ elvarasok egyértelmtien diszkriminativak: az id6seket az 61t6zkodési
opcidk limitalasaval kirekesztik a divatbol, a testet eltakard ruhazattal pedig szimboliku-
san a tarsadalombdl is kizarjak, igy ez a jelenség az életkoralapti diszkriminacio (ageism
- Laws 1995) sajatos megnyilvdnuldsa. A helyzetet tovabb arnyalja a teljes anti-ageing
mozgalom (Veresiu és Parmentier 2021), amely végs6 soron nemcsak az dregedés latha-
t6 jegyei ellen harcol, hanem szimbolikusan az idéseket mint vizualisan kevésbé vonzo
tarsadalmi kategdriat kivanja eltordlni (vo. a koznyelv megnyilvanulasaival, ahol az
id8sek gyakran tarsadalmi teherként jelennek meg, akiket el kell tartani). Azzal, hogy a
szépségipar és a fitneszszolgaltatasok lehet6vé tették az idds test karbantartasat, mintegy
feladatként, tarsadalmi elvarasként tiizték az id6sek elé ezeknek az (6n)szabalyozo (self-
government — Twigg 2015) gyakorlatoknak az igénybevételét. Igy végsd soron nemcsak
az valhat moralis dontéssé, hogy mit visel egy id6s6dé né, hanem az is, hogy mennyire
tart 1épést az anti-ageing mozgalommal, tesz-e azért, hogy barmit viselhessen.

Kiat a diszkriminaciobol: a harmadik életkort befogadé divat

A fentiekben bemutatott diszkriminativ gyakorlatok ellenében szamos olyan példat
hozhatunk, amelyek a divatvilag, divatmarketing és divatmédia valamelyes nyitasat
(Twigg 2017) mutatjak az id6s6d6 korosztaly felé, a kozosségi médidban pedig radika-
lisabb megnyilvanulasok is zajlanak. Ezeknek a valtozasoknak a magyarazatara Twigg
(2017) két jelenséget hoz fel: a harmadik életkort (third age), valamint a divatiparban és
-marketingben beallt valtozasokat. Mindkett6 olyan strukturalis magyarazat, amely az
egyéni dgencidval egyetemben lehet6séget ad az életkor/divat dichotdmia fellazitdsara,
esetenként irrelevanssa tételére.

A harmadik életkor a posztmodern kor 4j identitdsaként hatarozhat6é meg, amely-
nek értelmében a hagyomanyos identitasképz valtozok (pl. nem, életkor, iskolazottsag)
elveszitik relevanciajukat, és helyettiik egy sokkal képlékenyebb, folyékony (lasd példdul
Bauman 2005) identitds jelenik meg. Ebben az 1j kontextusban az egyéni szabadsag és
agencia valnak az identitds meghatdrozdiva: az identitds nem adott, hanem szabadon
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valaszthat6 (Twigg 2017). A jelenséget kivaldan tiikrozik azok a kozosségi médidban
talalhaté manifesztumok, amelyek példaul az #ageisjustanumber, #ageisnotavariable
hashtagek mentén szervezédnek. Az 1j identitas értelmében az életkor is szabadon
valaszthatd, szubjektiv, kognitiv képzet (Barak 1987), és nem egy kiils6 szemmel is
lathato, objektiv, magatol értet6dé szociodemografiai kategoria.

Bauman (2005) nyoman természetesen tudjuk, hogy ezeknek a valasztott identita-
soknak a meghatdrozasaban a fogyasztas fontos szereppel bir. A fogyasztds jelen esetben
nemcsak a divatipar olyan magatél értet6d6 termékeire vonatkozik, mint a ruhdzat
és a kiegésziték, hanem azoknak a szolgaltatasoknak az igénybevételére is, amelyek
segitségével lehetdvé valik a trendi ruhdkat viselni képes fitt test elérése. Ezek a kor-
talan (ageless) tirsadalom iranyaba mutaté gyakorlatok oda vezetnek, hogy a divat és
oltozkodés végiil is moralis cselekvéssé valik: az lesz id8s, az blamalhat6 a kora miatt,
aki nem képes ,,megéllitani az 6rat”, 1épést tartani azokkal a kovetelményekkel, amelyek
célja a kortdl fiiggetlen, fitt test elérése (vo. Oberg 2003).

A harmadik életkor kulturalis spacium, amelyben olyan cselekvések jellemzik a baby
boomerek (a masodik vilaghaboru és 1964 kozott sziiletett egyének csoportja) minden-
napjait, mint az aktiv szabadid6-eltoltés, egyéni kiteljesedés, onkifejezés. Aki naprakész,
aki csatlakozni tud a trendekhez, és ennek nyomdn kijelentheti, hogy identitdsa nem
felel meg az idéskorral kapcsolatos sztereotipiaknak, ,,jogot nyer” arra, hogy ebben a
spaciumban megnyilvanuljon t6bbek kozt az 61t6zkodés és a divat kapesan. Aki viszont
lemarad a fogyasztasrdl, mert olyan hagyomanyos valtozék mentén, mint példaul az
anyagi helyzet, tehetetlen, az kiviil reked a kortalan (ageless) tarsadalombdl. Ebben a
megkozelitésben nyer értelmet Von Busch (2018) megjegyzése, amely szerint minden
inkluziv gyakorlat 6j kirekesztéseket teremt, a demokratikus(nak tiné) fogyasztasok
sajatos velejaroja a befogadas és a kirekesztés. Az 4j szabadsag tehat nemcsak az életkor
tnneplésére, eltorlésére ad okot, hanem zavart is okoz: mihez kezdjen az, aki nem ,,fér
bele” az 4j trendekbe, aki nem képes csatlakozni?

A harmadik életkor tehat csak elsé olvasatra inkluziv, szamos kritika is megfogalmaz-
hatd ellenében, hisz csupan a tehetds kozéposztaly szamara hozzaférhetd, és miutan az
egyéni dontési szabadsagot hirdeti, legitimal egy sor neoliberdlis gyakorlatot, példaul
a fogyasztast helyezi az idéskori sztereotipiakbol valé menekiilés egyediili eszkozévé.
Egy teljes korti anti-ageing fogyaszt6i trend épiil a harc koré, amely végs6 soron arra
sarkallja a néket, hogy kordaban tartsak testiiket (Bordo 1993). Az is problematikus,
hogy a sikeres (nem)oregedés (successful ageing) elvitathatja az 6regedéshez vald jogot
(Applewhite 2016; Szmigin és Carrigan 2001), diszkriminalja azokat, akik képtelenek
,»haladni a korral”, azaz a trendekkel, akik elfogadjik és megmutatjak valds életkoruk
fizioldgiajat. Az 4j diszkrimindcid ellenében a helyes ut az életkoralapi megkiilonboz-
tetések felszamolasa lenne, ami magaban foglalna az 6regedéshez valo jog artikulalasat
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is, az Oregedés felszamoldsa, a kortalan (ageless) tarsadalom ellenében (Applewhite
2016).

Az életkorral 6sszefliggd strukturalis valtozasok tehat ellentmondasosak, és ezek az
ambivalencidk a tarsadalmi elvardsokban is jelen vannak: a diszkriminativ gyakorlatok
az id6és néket kevésbé vonzdnak, s6t taszitonak irjak le, és ezzel parhuzamosan a kate-
goria lathatatlanna tételét siirgetik. Ezzel egytitt a ,,csinossaggal” kapcsolatos tarsadalmi
elvarasok is lazulnak: az id6s nékt8l kevésbé varjak el, hogy vonzok legyenek, aminek
kovetkezménye lehet - 4gencia szintjén - egy lazabb magatartas a sajat testtel és ennek
megjelenitésével kapcsolatban (Borland és Akram 2007). Narasimhan (2017) brit felmé-
rést idéz, amely szerint az 50 pluszos ndk fele elégedetlen a testével és 6nbizalomhidnya
van a megjelenésével kapcsolatosan, ugy érzi, nem illik bele az ageless tarsadalomba.
Masrészt, a kozosségi média életkor- és testpozitiv mozgalmai felszabaditok.

Twigg (2017) a harmadik életkor mellett a divatiparban (f6leg a termelésben és a
marketingben) jelentkezé véltozasokat tekinti az idéskor/divat dichotomia valamelyes
fellazulasa okanak. A divatkereskedelem profitorientalt tevékenység, ami elsésorban a
fast fashion logikdjan keresztiil értheté meg. A gyors nyereségszerzés miatt fontos, hogy
Uj piacokra tegyen szert az dgazat: ezt egyrészt a szezonok felporgetésével, a folyamatos
ujdonsagkinalattal éri el, mdsrészt olyan marketingiizeneteken keresztiil, amelyekkel
Uj célcsoportok felé is nyit (mint amilyenek az iddsek).® Els6 latasra tehdt a fast fashion
ténylegesen szerepet jatszik a divat demokratizalasaban. Val6jaban azonban ez a helyzet
is ellentmondasos. J6 példa erre a Zara marka életkor-inkluziv kampanya, amelyben
rendkiviil fitt, fiatalos, negyven év folotti modellek vallanak az 6regedésr6l: Malgosia
Bela divatmodell példaul azt, hogy j6 lett volna nem megdregedni és megcsunyulni, de
legalabb mentélisan kedvez6bb a helyzet iddskorban, hisz tobb 6nbizalma lett (Led-
better 2017).

Az id8sek felé valé nyitas nem csak a fentihez hasonlé problémak miatt nehéz.
A demokratikus(nak) (tind) kinélat’ azért sem tudja gyokeresen felzdrkoztatni az
id6sebb fogyasztokat, mert ezeknek a csoportoknak tobb és mas igénye van: gy mé-
retben, mint szabasban, anyagokban, mindségben. Az életkorral gyakran egyiitt jornak
az elitebb tarsadalmi poziciok, ami ugyan lehetdséget teremt tobb kiadasra, de ehhez
olyan fogyasztdi elvarasok is tarsulnak, amit a fast fashion nem mindig tud kielégiteni
(Boyd Thomas és Okleshen Peters 2009). Ha kimozdulunk a diszkriminativ megkozeli-
tésekbdl, azt is latni kell, hogy az idésebb korosztaly onértékelése, izlése, a felhalmozott

A silver-market jelzdvel illetett fogyasztdi csoport a népesség eloregedésével parhuzamosan novekszik: az

Egyesiilt Allamokra vonatkozé adatok szerint 2025-re 121 milli6 6tven év f516tti amerikai fogyasztéval kell
szamolnunk, akik a teljes orszag népességének 35%-at adjék ki (Boyd Thomas és Okleshen Peters 2009).
Az Eurdpai Unidban 2060-ra harombdl egy polgar hatvanét év f6l6tti lesz (Euorpean Commission 2019).
Jelen irds fokusza nem terjed ki a fast fashion mas jellegli gondjaira, igy a kornyezetszennyezésre, az etikatlan
munkakoriilményekre stb.
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tapasztalatok miatt, stabilabb is lehet, ami a fogyasztasra nézve is fontos lehet, hisz
artikuldltabban tudjak megfogalmazni a termékekkel kapcsolatos elvarasaikat (Bor-
land és Akram 2007). Ezért jogos a kérdés: mennyire tekintheté demokratikusnak az
olcso divat, mennyire tudja ténylegesen megszolitani a valtozatos igénnyel rendelkezd
id8sebb korosztalyt?

A divatiparral kapcsolatos felmérések azt mutatjak, hogy a magas divatnak még
ennél is tobb problémaja van az idésebb életkor befogadasaval: a kifutok a modellek
méretét, bérszinét, nemi identitasat, szexualis orientaciojat tekintve egyre inkluzivab-
bak ugyan, de ez nem mondhaté el az idésebb modellek irdnti nyitassal kapcsolatban;
a designerek még mindig leginkabb a fiatal generacionak terveznek, az idéseket célzo
kindlatok limitaltak, stb. (Veresiu és Parmentier 2021). Az id6sebb nék a hagyomanyos
divatiparban tehat sokkal inkabb niche-t, mint magatol értet6d6 jelenlétet képviselnek
(Sadkowska et al. 2017), ami arra enged kovetkeztetni, hogy az dgazat sokat hangoz-
tatott inkluzivitdsa valéjaban csak a kitaszitottsagat valtotta fel vagy enyhitette egy
latszolagos befogadassal (Von Busch 2018). A Vogue Business adatai (Arnett 2020) is
ebbe az iranyba mutatnak: 2014 és 2020 kozott, az életkor-inkluzivitas diskurzusaval
parhuzamosan a kifutok modelljeinek atlagéletkora 21 év volt, a legjobb helyzet a rek-
lamok terén van, itt az atlagéletkor 25 év.

Divatkommunikacio: kortalannak lenni vs.

+hévvel megoregedni”*®

A divatszakma életkor-inkluzivitasa a 2010-es évtizeddel kezd6dott: a Lanvin a 62 éves
Tziporah Salamont és a 82 éves Jacquie Murdockot szerepeltette a 2012-es 8szi kollek-
ciot 6vezd kampanyban (Narasimhan 2017), a Céline 2015-ben az akkor nyolcvanéves
Joan Didion amerikai ir6ndvel kampanyolt (Jacobs 2015), a Dolce&Gabbana 2015-0s,
spanyol életérzésre épiil6 kampanydban nagymamak szerepeltek (Narasimhan 2017),
és igy tovabb. Megannyi vizudlis attorés, ami mogott szamos kétszint iizenet htizo-
dik meg.

Twigg (2017) az Egyesiilt Kiralysdg magazinjaiban vizsgélta meg az id6s6dé nék
reprezentaciojat és jelenlétét, és azt talalta, hogy a hagyomanyos néi lapoknak komoly
kihivés ez a vizualizacio, hiszen a fiatalsag esztétikai kategoriajat lazitjak fel, amikor
az id6s(0d6), a sztereotipiak mentén kevésbé szép, s6t cstinya kategoriat is beemelik a
tartalmakba: az iddskor vizualis megjelenitése tehat zavard, akar kockazatos, iizletront6
tevékenység is lehet a divatmagazinok szamara. Ezek az eredmények megegyeznek

1" Utalds @idiosyncraticfashionistas posztjéra, amely szerint hévvel (verve) kell megdregedni, protestalva az
idGseket illetd6 mindennemti diszkrimindcio ellen (Veresiu és Parmentier 2021).
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Szmigin és Carrigan (2001) az 1980-1990-es évekrdl készitett elemzéseivel. Az idds
ndk a divatijsagokban tovabbra is margindlisan vagy kozvetett mdodon jelennek meg;
az 50+ korosztalynak szant trendek modellek nélkiil, csak a ruhak fotéival illusztralva
jelennek meg, szimbolikusan utalva az ezeket visel6 testekre, vagy olyan id6s6d6 hires-
ségeken keresztiil mutatjdk be a témat, akiknek sikeriilt fittnek, vonzénak maradniuk
- igy aspiraciéul szolgalhatnak az olvasokozonségnek. A Vogue vizualis diskurzusa
a kortalan stilus (ageless style) cimkével irhato le: 2007-es tematikus szdméban ugy
keriiltek egymas mellé nagyon fiatal és 6tven feletti modellek, hogy utébbiak nem mu-
tattak az Oregedés jegyeit (rancok, sz haj). A lap iizenete igy az 6rok fiatalsag koré
épiil: lathato jegyek nélkiil kell (nem) megoregedni, igy végiil is barmit viselhetiink,
barmilyen életkorban (Twigg 2010). A kortalan stilus tehat nem az életkor bioldgiai és
szociologiai kategoridin keresztiil miikodik, hanem az életstilusokon 4t, és a harmadik
életkor fent leirt mozgalma manifesztumaként értelmezhetd: az életkor dontés, életmaod,
fogyasztasi stilus kérdése. Az ageless stilus cinikus: ikonjai magas statuszd szereplok,
igy az lizenet az, hogy a szépség- és fitneszipar draga termékeivel elérhetjitk mindazt,
amit 6k (Tiidenberg 2018). Illusztracidként kapcsolhatjuk ide azt a viralis tartalmat,
amelyben az 6tvenéves Jennifer Lopez ugyanazt a sokat sejtetd Versace-ruhat viselte,
mint a 2000-es Grammy Dijatadé Galan. A testedzés megszallottjaként ismert J.Lo
lizenete szerint egy megerdsitést kivant adni a néknek arrdl, hogy az élet nem all meg
huszévesen (Bailey 2020).

A hagyomanyos divatmédia idGseket marginalizalé vagy (de)moralizal6 diskurzu-
saival szemben a bottom-up divatterjedés szamos idds divatikont, ,,divatnagyit” (fashion
granny — Mackinney-Valentin 2017) termelt ki, akik koziil talan Iris Apfel az egyik
legnépszertibb és legextravagansabb alak. Apfel szines, meghokkentd, kiegészitokkel
telitett megjelenése fontos megerdsitést adott az idéskort sotét szinekkel, sziirkeség-
gel azonosito sztereotipidk meghaladéséra. Az egykor ritka madarnak'' szdmito Apfel
mellett ma mar szamos olyan blogot, Instagram-profilt taldlunk, amelyek az 6tven,
hatvan, akar nyolcan pluszos nék divattal kapcsolatos mindennapi gyakorlatait (#out-
fitoftheday) vagy radikélis manifesztumait jelenitik meg.

Veresiu és Parmentier (2021) példaul az amerikai Ari Seth Cohen altal mtkddtetett
@advancedstyle profilt, az #advancedstyle hasthageket és a kozosséghez kapcsolhatd
influenszereket vizsgaltdk. Kovetkeztetésiik, hogy az #advancedstyle mozgalomként de-
finidlhat6' jelenség azokat a torekvéseket fogja egybe, amelyek célja, hogy megerdsitést
adjon az id6s néknek arra nézve, hogy a divat életkorral kapcsolatos diszkrimindcidjat

Rara Avis: Selections from the Iris Apfel Collection cimet viselte az Apfel ruhatérat a New York-i Metropo-
litanban 2005-ben bemutatott kiallitas.

Erre példa az is, hogy Ari Seth Cohen Advanced Style cimmel szamos kiadvanyt tett k6zzé, a mozgalom
a kozosségi médian kivil is népszerd.
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az egyéni agencia révén tematizalni lehet, és az iddseket moralizalé diskurzusokat radi-
kalis, az idskort elfogadd és manifesztald fogyasztas vizualitasaval meg lehet torni (pl. a
szereplok elutasitjak a fényképek retusalasat, a rancok, az 6sz haj megjelenik a fotokon).
Ezek a cselekvések tehat stilusaktivizmusként definialhatdk (styleactivism — Veresiu és
Parmentier 2021). Az idésebb ndék altal mtikodtetett profilok szamos tipusa talalhato
meg a kozosségi médiaban, az intellektualisabb tartalmaktdl (pl. @iconaccidental) a
hétkoznapi idések kreativ utcai divatjat (street style) dokumentalé @oldushkdn at olyan
hibrid tartalmakig, amelyek mondjuk a divatlapok kozosségi feliileteinek felelnek meg
(pl. @babi).

A kozosségi médiaban szamos olyan hashtaget talalunk, mint amilyen az #over40,
#over50 és tarsaik. Ezek a felvallalt életkorkozosségek szimbolikusan erdsitik meg az
id8sebb korosztalyt és jogat a divathoz. Tiidenberg (2018) azt taldlja érdekesnek, hogy
az 6regedés fogalma nem igazan szerepel az idésebbek Instagram-tartalmaiban, illet-
ve gyakran pozitiv jelz6kkel, gyakorlatokkal dsszekapcsoltan jelenik meg (egészséges
Oregedés, megérdemelt test, megharcolt test stb.), ami alapjan arra kovetkeztethetiink,
hogy ezek a tartalmak a biiszkeség kinyilvanitasara, ondicséretre (self-gratulation),
a kortalansag-paradigma érvényesitésére is megfelelok.

Annak ellenére, hogy sok esetben ellentmondasosak a profilok, vagy legitimaljak a
dominans diskurzust, a kozosségi média idés holgyei mégis inkabb leromboljdk, meg-
kérdojelezik a divat/életkor dichotomiat, hiszen az életkort felvallalé hashtagekkel és
vizudlis tartalmakkal lathatova teszik a korabban lathatatlansagra itélt idés néket (vo.
azzal, hogy még az életkort sem illik megkérdezni téliik), a testhez és divathoz koto-
dé6 cselekvo életstilusra helyezve a hangsulyt 4j tudast termelnek (Tiidenberg 2018).
A radikalisabb profilokon (pl. @advancedstyle, @iconaccidental) az 6regedés politikai
jelenség, protesztmozgalom, nemcsak az idéseket altalaban ért sztereotipiakkal és tar-
sadalmi elvardsokkal szemben, hanem a kozosségi média, jelen esetben az Instagram
vilaga ellenében is (Veresiu és Parmentier 2021): egy zommel fiatalok ltal hasznalt
feliileten alakul ki egy olyan mozgalom, amely a divatinfluenszer klasszikus imazsat is
kikezdi (fiatal, szponzoralt, bélogaté tartalmak, végs6 soron a tarsadalmi normak és
az ageism legitimalasa).
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