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ELOSZO

Bizony, még mindig az emancipicié korit éljik. Ez a folyamat immar
misfél évszazada tart. Nyugaton kezdddott a 19. szazad derekin a rab-
szolgasig eltorlésével. Nem sokkal ezutin szervez8dott meg a nyugati
orszdgokban a munkdsmozgalom, amelynek kemény kizdelmek drdn
sikerilt szocidlis engedményeket kicsikarnia a bérbél él6k szdmira.
A 19. szazad vége felé bontakozott ki a némozgalom, amely a szava-
zati jog nékre valé kiterjesztését dllitotta kampanyainak kézéppont-
jaba. A 20. szdzad derekdn lényegében Azsia és Afrika egésze felsza-
badult a nyugati hatalmak gyarmati kizsakmanyoldsa alél. Ugy 6tven
éve pedig az emancipicids torekvések Gjabb hullima tapasztalhato:
a nok, de a feketék és a homoszexualisok is azonos jogokat és egyenl
elbirdldst koveteltek maguknak, mégpedig nemcsak Nyugaton, hanem
misutt, a Nyugaton kiviili vilig orszdgaiban is.*

* A szerz8 sokszor haszndlja a maga gyirtotta ,in het Buitenwesten” kifejezést. Ezt

tébbnyire ,,a Nyugaton kiviili vilignak” forditottam, szemben a hagyomanyos ,a nyu-
gati vildgon kiviil” fordulattal, amelyet szintén haszndl — kicsit esetlegesen valtogatva
a kettSt. De Swaannak ez a szdvege olyan, mint egy jegyzet; futélagosan, lazdn, né-
ha egyenesen pongyolin fogalmaz. Az egész hangneme azt a helyzetet idézi, amikor
— kézikényv vagy tankonyv hijan — a professzor tollba mondja a hallgatésiginak, amit
sszeolvasott és szintetizdlt. Mdsrészt taldn ellenbeszédnek is szdnhatta ezt a sz6veget,
a jobboldali internetoldalakon folyé tirsalgdsok alternativijaként. Kicsit alakitanom
kellett a nyelvezetén, hogy személyes indulatoktd] fiitott, érdekes konyve nyomtatott
szovegként megjelenhessen magyarul — a ford.
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A mibdl visszatekintve erre a masfél évszazadot felolels idészakra,
elkeriilhetetleniil adédik a kovetkeztetés: hatalmas elrelépés tortént
az egyenlGségért és onrendelkezésért folytatott harcban. Attél viszont
természetesen még messze vagyunk, hogy azt mondhassuk, mindenhol,
mindenki szimdra és minden tekintetben megvalésult volna a teljes
egyenl6ség, és mindenkit megilletne az 6nrendelkezés joga.

Az elmult évszazad a vilighdboruak, népirtdsok és zsarnoksdgok kora
volt. Még ma is sok szdz millié6 embert sijt hdbord, tomegmészirlas és
diktatdra. Ettél fuggetlenil tény, hogy mara végbement sok millidrd
ember emancipicidja. Sziz, szaz6tven év igen rovid id6 az emberiség,
de nagyon hosszi id6szak egy ember életében. Gondoljunk csak bele,
a néi valasztéjog vizvalasztonak szamité bevezetése — amire a legtobb
nyugati orszagban kortilbelil szdz éve kertlt sor — a mai fiatalok k-
anydinak fiatalsdgara esett.

A misodik feminista hullim mozgalmarait az vezette, hogy a nék
toglalkoztatds és dijazas tekintetében azonos elbandsban részestilje-
nek a férfiakkal, egyenl6k legyenek a térvény elétt, maguk donthes-
senek a terhességmegszakitasrol és arrdl, hogy élnek-e fogamzdsgiatlé
modszerekkel. Ennek még csak fél évszdzada, vagyis ez mar nem olyan
tavoli mult: a mai egyetemistdk és palyakezdSk nagyanyai kizdottek
ezekért a jogokért. Ok, a mai fiatalok a megmondhatéi, hogy ezeket
az egymast kovetd emancipaciés hullimokat még mindig szimontartja
a csaladi emlékezet.

A n6i emancipéci6 az elmult masfél sziz év emancipécids torekvé-
seinek tigabb torténetébe illeszkedik. Nem mintha ezek a harcra kész
ndk minden esetben kozbenjirtak vagy kidlltak volna mds hdtrinyos
helyzetd csoportokért — a munkdsokért, a gyarmatositottakért, a feke-
tékért, a homoszexudlisokért. Es forditva, ezek a kirekesztett csopor-
tok végképp nem voltak mindig szolidarisak sorstdrsaikkal, a militins
nékkel. Mégis, az 6sszes emancipaciés mozgalomban van valami ko-
z6s. Valamennyit ugyanaz a szikra lobbantotta lingra: az a forradalmi
gondolat, hogy minden ember természettsl egyenld, vagyis minden-
kit ugyanazok az alapvetd jogok illetnek meg, mint barki mast; hogy
az emberek lehet6ség szerint szabadon rendelkezhetnek az életiikkel.
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Mis kozos vondsokat is mutat a sok kiilén emancipécids torténet:
valamennyi az egyetemes elnyomds kordval vette kezdetét. El6szor,
mintegy el66rs gyandnt, kisebb csoportok szilltak szembe az elnyo-
missal, amelyek idével egyre tobb és tobb kovetére taldltak, befolydsra
tettek szert, és mozgalomma szélesedtek. Az emancipiciés mozgalom
ismételt nekiléduldsai rendre ellenalldsba Gtkoznek mindazok részérdl,
akik egyszeriben veszélyeztetve latjak 6roklott elGjogaikat, melyeket
ritkdn hajlandék csak gy maguktdl, harc nélkil feladni.

Kényvemben ezt a folyamatot, a néi emancipdciéval szembeni szi-
v6s ellenallds kérdését targyalom. Kivalt a fundamentalista hivék ré-
szérél tapasztalhaté ellendllds.! Ebbdl a szempontbdl nemigen szdmit,
hogy mely vallis tételeihez ragaszkodnak mereven. Az ellenallds ma-
sodik frontjat a politikai szélsGjobb alkotja.

A néket szisztematikusan elnyomé tdrsadalmi rendet altaldban
a patriarchatus elnevezéssel illetik. A patriarchatus olyan berendez-
kedés, melyben az atyai tekintély — féleg idGsebb férfiak tekintélye —
a meghatdrozo. A patriarchitust gyakran mutatjik be olyan k6zosségi
létformaként, melyben 6sz szakdlly, jéindulatd férfiak a legjobbat akar-
jak az engedelmes, gondoskod6 néknek — akiknek nincs bolcs szakal-
la. Csakhogy ez a kép teljesen hamis. Ha egy széval szeretnénk 6sz-
szefoglalni, legsulyosabb formdjiban a patriarchatus terrorrezsim volt,
rémuralom, melyben a néket egy elnyom¢ vallds, egy fojtogaté kul-
tira gydmsiga és — ha mdsként nem ment — durva erészak igija alatt
tartottik. Kényvem elsd részében ennek az erészakos elnyomdsnak
a kérdését targyalom.

A masodik részben a mér megval6sult, nagyszabdsu néi emanci-
paciés vivmanyokat veszem sorra, melyek tilnyomé része a némoz-
galom erdfeszitéseit dicséri szerte a vildgon. A nék elkételezik magu-
kat az 6nrendelkezés mellett, és egyenld jogokat kévetelnek az okta-
tasban, a munkédban és a politikdban. Jelenleg mindenhol ezt latjuk.
A harmadik részt az ellenallds kérdésének szentelem, amely minden-
hol fellingol, ahol csak a nék eléretorésének vagyunk tandi. Ortodox
hivék és dzsihadistak, a legkiilonfélébb szélsGjobboldali csoportosu-
lisok mind azt akarjik, hogy a nék maradjanak otthon, a gyerek és
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a tlizhely mellett, vagyis egyként korldtozni kivinjik a nék otthonon
kiviili mozgasit.

A néknek a vilasztishoz valé jogat mér csak ritkdn vonjak kétségbe,
azonban még most, gy hdromnegyed évszizad multin is kérdésként
mertl fel az abortuszhoz val6 jog. Ez is az 6nrendelkezés egy formaja,
az ember joga a sajit teste folotti rendelkezéshez. ,Baas in eigen buik”—
a hetvenes évek Hollandidjdban ez volt a Dolle Mina akciécsoport hi-
res jelmondata. A sziiletésszabalyozis eszkozeihez valé hozzaférésért
és a terhesség megszakitdsdnak jogaért kiizdottek, egyenld elbanast és
egyenld esélyeket koveteltek a tanulni és dolgozni kivdné nék szdmara.
Napjainkban egy harmadik feminista hullim fellingoldsdnak lehetink
tanti. A #MeToo-kampanyok célja, hogy a néket megvédjék a nem-
kivinatos kozeledésektdl, a vegzalistdl, a molesztalastdl és a szexuilis
zaklatis minden egyéb formajatol. A dacos erkolesi eréfeszitésnél is erd-
sebb az a késztetés, hogy minden olyan szfériban biztositsik a nék sza-
mira a szabad és biztonsigos mozgds lehetdségét, amely nem is olyan
rég még a férfiak kizdrdlagos felségteriiletének szamitott.

Minél egyenrangubba vilnak a férfiakkal a nék, annal inkabb kilon-
bozni fognak egymadstdl. Ha a nék egyenranguiak, vagyis ugyanazokat
a jogokat élvezik, mint a férfiak, akkor szabadabban rendelkezhetnek a
sajat életiikkel; marpedig ha 6nalléan hatdrozhatnak arrél, hogy milyen
életet szeretnének maguknak, akkor mindegyikiik mds és mds dontéseket
hoz majd. Vagyis a nemek kozotti egyenl8ség novekedése nagyobb kii-
16nboz8séget eredményez a nék kozott és a férfiak kozott nemkilonben.

Az emberek még két-hdrom nemzedékkel ezel6tt is hatirozottan
tudni vélték, hogy mi a néilényeg, mi ndies és mi nem, hogy mire képe-
sek a ndk, és mi az, aminek sohasem lesznek képesek megfelelni. Mivel
ahatalom birtokosai — persze szinte kivétel nélkiil mind férfiak - ennyire
biztosak voltak a dolgukban, igy is intézték, hogy nék ne végezhessenek
n6hoz nem ill8, a néilényeggel 6sszeegyeztethetetlennek vélt tevékeny-
ségeket. Ezzel eleve elvigtik 6ket annak lehetSségétdl, hogy olyasmire
villalkozhassanak az életben, ami—igymond — ellenkezik a ,néi termé-
szettel”, egyszersmind bizonyitva lithattdk, hogy a nék tilnyomé része
valéban megfelel a réluk alkotott elképzeléseknek. Az uralkodé elsitélet
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szlikségképp visszaigazolédik —ebben egy véleményen vannak a szocio-
l6gusok a feministdkkal.

A nékkel kapcsolatos eléitélet mellé hatalmi megfontolasokbdl
szlikség van egy, a férfiakkal kapcsolatos eléitéletre is — amely ugyan-
ugy ratelepszik a valésigra. A nékrdl hatdrozott képpel rendelkezd
térfiaknak és néknek ezzel az elképzeléssel szitkségképp szembe kell
allitaniuk egy férfirél kialakitott ellenképet. Es erre a férfirél kialakitott
ellenképre is igaz, hogy alanyait a maga hasonlatossigira formalja. Az
uralkod¢ el@itélet sziikségképpen megteremti a maga valésagit; ennek
értelmében a férfi minden tekintetben a né ellentéteként jelenik meg,
nem ndies, nem ldnyos, nem gyonge és nem félénk, hanem bator és
er6s. Es a né is ilyennek akarja tudni a férfit. Vagyis ilyennek is kell
lennie belsS indittatdsbol és a tobbiek elvardsai szerint is.

Az egyenlStlen hatalmi viszonyok kiilonos kévetkezménye, hogy
a hatalmi helyzetben 1évék éppen hatalmi poziciéjukbdl kifolyélag ma-
guk is igazodni kénytelenek az egyenlétlen viszonyokhoz, legalabbis
nyilvdnos ténykedésiikben. Kénytelenek kortlbastyazni magukat a ha-
talmi helyzetiik megkivinta korldtokkal; ezek hivatottak megerdsiteni,
hogy valéban jogos birtokosai a hatalomnak. Mids széval, a férfiak is
korlatozasokat szenvednek a nemek kozotti egyenlétlen viszonyok ko-
vetkeztében. Egy kész minta alapjdn kell férfinak lennitik. Amibdl az
is kovetkezik, hogy a némozgalom a férfiakra is felszabadit6lag hathat.
Ugy lehetnek férfiak, ahogyan az a legjobban megfelel nekik.

A kovetkezSkben a sajit szavaimmal prébdlom meg 6sszefoglalni
egy rovid évszazad feminista elméletalkotdsdnak a lényegét — amihez
persze nem kell kiilonésebb biivészmutatvany, mivel ennek lényege
nagyrészt egybevig a tirsadalomtudomanyok alapvetd meglitisaival.
Amitdl a feminizmus még ugyanolyan radikilis eszme — most is.

Ugy egy éve lehetett, hogy az egyik didkom, egy liny, megkérdezte
t6lem, hogy most akkor tulajdonképpen mi is a kiilonbség a férfiak és
a nSk kozott. En vagyok az utolsé, akit érdemes megkérdezni ez tigy-
ben. Az elmult hatvan évben semmi olyat nem gondoltam a férfi,
illetve a néi jellegrdl, amire id6kézben ra ne céfolt volna az élet. A n6k
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minduntalan bebizonyitottik, hogy olyasmire is képesek, amirdl mi
— térfiak és n6k — annak idején teljes bizonyossaggal tudtuk, hogy soha
egyetlen nének sem sikertlhet. Egyszdval, egyre kevesebbet tudunk
a nérol és igy a férfirdl is. Azt viszont nyereségként konyvelhetjik el,
hogy fokozatosan megtanultuk meglatni azoknak az embereknek, fér-
fiaknak és néknek, az egyéni jellegzetességeit, akikkel 6sszekertlink
életiink sordn. Legaldbbis remélem.

Ez 6rommel t6lt el. Szivesebben élek egy olyan vilagban, melyben
a sajat érdemeik okdn, a maguk sajitos tulajdonsigaikért, osszetett,
teljesen soha ki nem ismerhetd, ki nem szamithatd, ellentmondasos,
egyszeri személyiségiikért becsiilhetem azokat az embereket, akikkel
osszehoz az élet. Ez kedvesebb a szivemnek, mint egy olyan vildg,
melyben a tdrsadalmi hovatartozdsa alapjan pontosan be lehet 16ni,
hogy milyen ember valaki. Az embereket azért kivinom becstilni, akik,
nem pedig azért, amik. Ez nem pusztin erkolcsi kérdés; csak igy lehet
orémuink az embertarsainkban. Még akkor is méltinyosabb vagyok
valakivel, ha — amennyiben erre okot szolgiltat — a maga konkrét va-
16jdban bugyutinak vagy b6gémasindnak nevezem, mint ha elintézném
a dolgot azzal, hogy hiszen ng, és ,,a n6k mir csak ilyenek”.

Ezzel egyszersmind az ilyen, a n8i emancipaciéval és az azzal
szembeni ellenallassal foglalkozé kényv megirdsinak legnemesebb
inditékat is megneveztem. Orémet érzek a nék emancipacidja lattan,
mivel a sajit joguva valasukért folytatott harc nagyobb teret nyit ne-
kik, hogy énmaguk lehessenek. Es a férfiak szdmara nemkiilénben.
Igy tobb kivételes egyénnel van médom talalkozni, akik mindamellett
még ndk (vagy férfiak) is. Es abban is segit, hogy megtalljam a sajat
utamat a nemek uUtvesztjében. Roviden, 6romomre szolgil az eman-
cipdci6 - a gyarmatositottak, a feketék és a homoszexuilisok emanci-
pacidja is. Segit megszabadulnom az egysiku csoportgondolkodistdl,
csokkenti rajtam a csoportnyomadst, és tobb emberrel taldlkozhatok
a maga sajdtos, egyedi mivoltiban.

Mar hallom is a szkeptikus ellenvetést: ,, Ez mind szép és j6. De nyil-
van még mds okai is vannak annak, ha férfiként a n6i emancipaciérol és
az azzal szembeni ellendlldsrdl irsz konyvet.” Mindenekel6tt tisztiz-
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zuk: ezt a konyvet nem ,férfiként” irom, hanem a sajit nevemben, mint
Abram de Swaan, ,én”, aki vagyok. Eppen ezt prébaltam egyértelmd-
vé tenni az eddigiekben. Ez az ,én”, aki vagyok, egyebek mellett persze
férfi, barmit is jelentsen ez ebben az 6sszefiiggésben. Es természetesen
ennek a személynek még szimos mds inditéka is volt arra, hogy megirja
ezt a konyvet, koztiik néhany kevésbé nemes és megsiivegelendd, és nyil-
véan olyan is,ami még GelGtte is rejtve maradt. Hat ha még azt is elmon-
dom, hogy indittatdsai egy részét kordbban megosztotta egy szaktirsa-
val, aki a szakmai titoktartdst komolyan véve a hallottakat magaval vitte
a sirba (ezuton is szeretnék tisztelegni az emléke el6tt).

Vitathatatlanul van valami demonstrativ jellege annak, ha egy ferfi
kidll a nék mellett. Ez gyakran a mansplaining legrosszabb formdjit
olti: egy olyan férfi, aki nemcsak egyszeriien osztja az észt, hanem ext
még a te érdekedben is teszi. Mdsfelol viszont ezen az alapon mindig
hiizhatjuk kicsit a szdnkat.?

Marja Pruis fenti szavaihoz nincs sok hozzéftizni valém. Minden fel-
szabadité mozgalom élhet a mésik tiborbdl érkezé timogatdssal. Amig
a dezertdnsok nem akarnak befolydst, és nem veszik it a hatalmat, ad-
dig a j6 tgyet szolgdljidk. Azonban Pruisnek mindkét dllitisiban igaza
van: nem kell hiznunk a szankat, de j6l tessziik, ha vigydzunk velik.

2005-ben eléadast tartottam a nék térnyerésérdl és arrdl, hogy fun-
damentalista kérokben milyen és mekkora ellenallst valtott ki az el5-
retorésiik. Eszmefuttatisom konnyed esszévé sikeredett egy stlyos té-
mar6l.’ Szerettem volna folytatni a tirgyban végzett vizsgdléddsaimat;
ennek nyomdn sziiletett ez a mostani kényv. Néhdny részt sz6 sze-
rint vagy médositott formaban dtemeltem az esszébdl, mindazonaltal
a kényvben szereplé dolgok legnagyobb része ;.

Vannak emberek, akiktél sok olyat tanultam, aminek haszndt lattam
irds kozben, még ha nem is mindig tudndm pontosan megfogalmazni,
hogy mit is adtak nekem. Az els6 és legfontosabb az édesanyim, Hennie
de Swaan-Roos, egy sziifrazsett, Sophie Roos-Vos lednya, aki maga is
mir fiatalon a feministdk tdboraba lépett. Hajlott kordban Hennie aktiv
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szerepet vallalt a Dolle Mina akcidcsoportban, és késdbb is elkételezett
harcosa maradt a néi egyenjogusitis tigyének. Kovetkezésképp elmond-
hatom magamrdl, hogy néi dgon a néi jogok élharcosainak egyenes dgi
leszarmazottja vagyok; ezért aztin, ha egyszer majd feldll, jogot tarthatok
arra, hogy tagjai kozé fogadjon a holland matriarchétus.

Kamasz fidként nem igazin voltam oda anydmnak a néi tigyekben
jatszott aktiv szerepvallalisiért. Fel nem foghattam, hogy miért van erre
szitkség. Mégis, néha egészen varatlanul képes volt meghatni. Gyorsan
ledllitotta egyik feminista tarst, aki kifogasolnivalét taldlt az életvitelem-
ben: O a fiam, az egészen mas.” Anyam, Hennie, lelkes aktivista volt, de
nem vaskalapos. A politikai elveknél vagy elméleti alapvetéseknél t6b-
bet szamitottak neki az emberek — ndk és férfiak. Természeténél fogva
érzékeny volt az igazsdgtalansigra. Ha ilyesmivel taldlkozott, tele volt
méltatlankoddssal, st néha ki is ontotte a felhdboroddsit.

A feleségemnek, Cindy Kersebornnak ajanlom a kényvemet, aki
egyszerre négy emancipacios csatdt is megvivott: feketeként, az egyko-
ri gyarmatrdl érkezett suriname-i bevindorléként, egy munkdscsalad
gyermekeként és... gy bizony, n6ként. Konokan, szintén, tintorit-
hatatlanul 4ll az élethez, és mindig készen a harcra.

Annak idején a jelen kényvem témdjardl tartott egyik elsé eléadd-
somra reagilt a fenntarthaté mezdégazdasiggal foglalkozé professzor-
né, szamos szervezet tagja, az iréként is ismert Louise Fresco. O hiv-
ta fel a figyelmemet az osztalykilonbségek fontossigdra — a férfiak
és a nék viszonyiban is.

Elséként Job Lisman, a Prometheus kiad6 szerkesztéje olvasta
a kéziratot. Megkértem néhdny ndismerdsomet, hogy olvassik el kony-
vem utolsé el6tti valtozatit, és osszdk meg velem az észrevételeiket:
Sarah van der Lely orvosnét, Ronit Palache ir6-szerkeszt6t, valamint
Mieke Bal kultirteoretikust és videémiivészt, aki valészinttleniil puha
ceruzaval fésilte at a kéziratot. Az evangéliumi keresztény mozgalmak-
ra vonatkozé részt David Bos teolégus és vallasszociolégus olvasta dt.
Javaslataik alapjan csomé mindent kénytelen voltam dtirni, és ezért
még halaval is tartozom nekik. Es valéban halds is vagyok.



A PATR[ARCHATUS
MINT REMURALOM

J0 tudni, hogy t6bb élet ment veszenddbe a nék elleni erd-
szak, gy is mint nemspecifikus abortusz, lanycsecsemd-
gyilkossdg, ongyilkossdg, elkeriilhetd gyermekdgyi- vagy
mds, nemi vonatkozdsii okbdl bekivetkezett haldl folytdn,
mint a 20. szdzad valamennyi hdborijdban és polgdrhdabo-
rijaban egyiittvéve.'

A né8knek, miéta vildg a vilig, mindig szenvednitik kellett a férfiak el-
nyomidsit6l.” Ez az Egyetemes Emberi Viselkedésmintdzathoz tarto-
zik — ami al6l azért vannak kivételek.* Az egyenlStlenség mértéke val-
toz6 volt, mikor kisebb, mikor nagyobb. Ennél is fontosabb azonban,
hogy minden korbdl és kultirabdl ismertink olyan néket, akik tehet-
ségiiket és a képességeiket latba vetve felvették a harcot az elnyomas-
sal szemben, hogy noveljék az esélyeiket és javitsanak a helyzetikon.
A sajit erejikbél érték el, amit elértek, azonban még gyakrabban 6sz-
szefogva, sorstdrsaikkal véllvetve; igy aztin barmely korbdl és barmi-
lyen kultarabdl tudunk példat mondani arra, hogy valaki né létére sok-
kal fontosabb helyet t5ltott be a csalidban — de a tdgabb kozosségben,
a tarsadalomban is — mint azt az Egyetemes Mintazat alapjin varni
lehetne. Ennek nem sok nyoma van; a 19. szdzadig csak igen-igen ke-
vés mid maradt fenn filozéfusné vagy kolténd, néi krénikds, elbeszéls,
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teoldgus, alkimista, matematikus, torténelemtudds vagy természetbuvir
tolldbdl, ahogy néi zeneszerzt sem sokat ismertink. Hidba a rengeteg
tehetség, ennek emléke elhalvinyult az utékor emlékezetében — mar
ha egyiltalin szirba szokkenhetett. Ami kevés mégis megsziiletett és
fennmaradt, a dolog természete szerint az is a kor szigoru elvirisaihoz
idomult. Néhany ragyogd, a sajit utjat jaro, kivételes szerzd szerzemé-
nyeit leszimitva, a korabbi id8szakok néi irdsai f6ként szenteskedéssel
és negédes sz6lamokkal vannak tele, ahogyan egyébként szinte vala-
mennyi férfi alkotta md is.”

Teljesen magatol értetdddnek tlint, hogy a ndk, szinte kivétel nél-
kiil, szinte minden tekintetben, majdhogynem mindig és mindenhol
a férfiak drnyékdban éltek. Es igen sok ember, férfi és né egyarant,
még a mi korunkban, a mi kultirdnkban is megkertilhetetlen adottsig-
nak tekinti ezt: ,Nem kell mellre szivni, kislany! Mindig is igy volt. Es
igy is lesz. Akdrmeddig neveled a libat, csak lad lesz beléle.”

Csak mostandban, a mi életiink jelen idejében bizonyosodott be
végleg, hogy a n6k mindenre képesek. Nincs olyan hivatis, amit ne
gyakorolhatndnak, olyan funkcid, amelyet ne tolthetnének be, olyan
pozicié, amelyet ne érhetnének el — talin csak a sport és az egyhdz
kivétel. Otven, taldn szdz évvel ezel6ttig még gondolkozhattak ugy,
hogy a nék nem lehetnek hegeszték vagy épitémunkasok, képviselSk,
vaddszpilétik, biolégusok, hajéskapitinyok, professzorok, f6birdk, tliz-
olték és katondk, de aztin bizonyitottik alkalmassiagukat valamennyi
emlitett tertileten. Az illet6 né azzal, hogy el6szor ért el ilyen teljesit-
ményt, vagy elséként gyakorolt egy olyan szakmat, amely azelStt ki-
zardlag férfiaknak volt fenntartva, csattanés cafolatit adta egy addig
biztosnak hitt tételnek. Ett6l kezdve tobbé mar nem volt tarthaté az
addig altalanosan igaznak vélt felfogis, amivel nék szimadra lehetet-
lenné tették a belépést az adott szakmdba. ,Egy né ugysem lesz képes
soha...” — a hidnyz6 rész kitoltendd. Csakhogy az illeté n6 megmutat-
ta, hogy igenis képes rd. Jollehet ezzel még nem nyert bizonyitdst, hogy
az Gsszes tobbi né is képes lenne arra, ami neki sikerilt (ami a férfiak
esetében ugyanigy igaz), azonban innentdl immar a mdsik félen van
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a bizonyitds terhe. Egy né mar bebizonyitotta, hogy képes rd, vagy-
is elvileg barmelyik né képes lehet ra. Ett6l kezdve minden egyes né
esetében kiilon bizonyitani kell, hogy alkalmatlan arra, amire aspiral.

Amennyiben a n6k mindenre képesek — ami egyébként azt is jelen-
ti, hogy nemcsak jé, de rossz dolgokra is —, akkor miként lehetséges,
hogy kordbban mégsem léptek fel ezzel az igénnyel? Akkoriban miért
nem voltak néi kovicsok, lovagok, papok, kocsisok, kal6zok, és még
sorolhatndnk? Ha most folyamatosan bizonyitjak az alkalmassigukat
szinte minden terileten, akkor nemde mdr akkoriban is meg lehetett
bennik a képesség? Igen, meg is volt, csakhogy maguk sem tudtdk,
hogy megvan, ahogyan senki sem, mivel nem kaptik meg az esélyt.

Ugyanez az érvelés alkalmazhaté a rabszolgikra, a jobbédgyokra,
a foldmiivesekre, egy kasztrendszer ,érinthetetlenjeire” vagy a gyar-
mati sorban él8kre is. Az élet megmutatta, hogy unokdik olyan pozi-
cidkat tolthetnek be, melyeknek elérése még két-hiarom genericiéval
kordbban is teljességgel elképzelhetetlennek tlint. Annak idején szin-
te elképzelhetetlennek litszott, hogy ilyen képességek szunnyadhat-
nak a jelentéktelenségre karhoztatottakban. Alighanem 6k maguk sem
gondoltik volna. Az elmult mdstél évszdzadban a hatranyos helyze-
tiek felszabadultak az elnyomads alél. Az emancipédcié kordnak kései
szakaszit éljik, amikor a munkdsosztily és a gyarmatositott népek,
a szines béri emberek és a homoszexuidlisok emancipéciéja zajlik. Egy-
szersmind ez az a kor is, amikor a Fold népességének teljes felét kitevd
néknek az emancipicidja kiteljesedik.

Miként volt lehetséges ezt a rengeteg sok embert elnyomds alatt
tartani? Hogyan, mi médon lehetett megakadalyozni, hogy 6k is meg-
kapjdk azokat a jogokat és esélyeket, amelyekkel a fehér, heteroszexud-
lis, j6 csalddba sziiletett és tehetds férfiak mindig is rendelkeztek? Ha
a kirekesztett emberek mindegyike valéban, elvileg és potencidlisan
ugyanolyan tehetséges volt, mint ezek az urak, akkor nemde elképesz-
t6 energiakat kellett mozgdsitani annak érdekében, hogy meggatoljik
képességeik kibontakoztatdsiban ezeket az embertirsaikat? Mindezen
emberek elnyomasa, kivélt a n6ké, valéban hallatlan eréfeszitéseket ko-
vetelt, és mégis szinte teljesen észrevétlenil zajlott.
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El6szor is: sziikség esetén annak rendje és modja szerint durva er-
szakkal akadélyoztik meg Sket. A csalddon belili erdszak korintsem
szamit egyedinek még napjainkban sem. Az er8szaknak ebben a for-
mdjiban semmi csalddias nincs. A férj nekiesik a feleségének, és jol
ellitja a bajit, a puszta 6klével vagy a cip8be bujtatott libdval, vagy
barmivel, ami épp a keze Ggyébe esik. Ez szdmos tirsadalomban még
ma is a férj megkérdéjelezhetetlen jogdnak szdmit. Még az olyan kul-
tardkban is gyakran el6fordul az ilyesmi, melyekben pedig az ilyen
,négy fal kozott maradd” erészakot dltaldban elitélik. Az Egészségligyi
Vilagszervezet, a WHO jelentése szerint a nék koézel 30 szdzaléka
szenvedett el parkapcsolaton beliili testi vagy szexudlis erészakot.’
Az Eurépai Unié Alapjogi Ugynéksége altal végzett felmérés valasz-
adéinak legkevesebb egyharmada mondta magit parkapcsolati vagy
csalddon belili testi vagy fizikai erészak dldozatinak.” Az Egyestlt
Allamokban a nék egynegyede vallja, hogy sz/yos testi bantalmazast
szenvedett el a partnerétsl; ugyanakkor a férfiak 14 szazaléka is arrdl
szamolt be, hogy stlyos fizikai bantalmazdsnak volt kitéve a felesége
részérl." Es ezek a vilig nyugati felére vonatkozé szimadatok.

A kilvilag csak nagy ritkin szerez tudomadst a parkapcsolati erd-
szakrol, mivel a n8 szégyelli magit, és gyakran ugyanez igaz az ilyen
bdntalmazist elszenvedett férfira is. A né fél barmit is mondani, tartva
attdl, hogy az még nagyobb erészakot vélt ki a férjébsl. Nem csoda,
hogy csak szélsGséges esetekben indul blintet8eljards, és kertil sor blin-
tetés kiszabdsdra. A forditottja, a férfiak nék altali bantalmazdsa ritkdb-
ban fordul el6, de azért rendszeresen megesik. Tobbnyire ez a fajta erd-
szak is rejtve marad, és csak ritkin indul blntet8eljdrds ilyen tigyekben.

Sohasem kellett, és ma sem sziikséges minden egyes nével minden
pillanatban kemény kézzel banni. Elegendé mindig azt a nét fenyeget-
ni és megfélemliteni, aki a férfi megitélése szerint atlépi a hatdrt, em-
lékeztetve arra, hogy ugyanilyen hataratlépésért miként bantak el mas
nékkel, és hogy ez még vele is megtorténhet. Vagyis az alkalmi erd-
szakos blintetések valamennyi né szamdra figyelmeztetésiil szolgdlnak.
Hogy valéban hatékony visszariaszt6 példa lehessen az ilyesmi, ahhoz
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két dologra van sziikség: hire kell menjen az erészakos cselekménynek,
és bintetleniil kell maradnia. Minden egyes blintetleniil maradt eset
azt az tzenetet hordozza az 6sszes tobbi férfi szamara, hogy 6k se koc-
kéztatnak semmit, ha a sajit koriikben er8szakkal biintetnek egy nét.
A nék felismerik, hogy veszélyben forognak, mikézben a férfiak biz-
tonsdgban érezhetik magukat. Es amikor széles kérben hire megy
a dolognak, ha minden n6 (és férfi) tudomast szerez a buntetlentl ma-
radt er8szakos cselekményrél, akkor 8k is mind Ggyszintén a nének
sz616 altalanos figyelmeztetésként fogjik majd fel; igy jar, aki megpré-
balja tlépni a férfitdrsadalom éllitotta korlitokat.

A széles korben ismertté valt és biintetlentl maradt alkalmi erésza-
kos cselekedetek sohasem magukban dllnak. Az 6sszes ilyen eset egy
rendszert alkot, a megfélemlités és terrorizalds rendszerét. Ehhez pedig
nincs sziikség kormanyra vagy hadseregre, de még csak egy erésza-
kos hordara sem. Az elkévetSk olyan férfiak, akik egymagukban vagy
néhanyad magukkal olykor 6sszevernek, megcsonkitanak, leszirnak,
megvakitanak, megerészakolnak vagy elégetnek egy nét a maguk ko-
reiben, és mdr pusztdn eziltal is rendszeres terror alatt tartjik az dldo-
zat sorstdrsait. Fontos, hogy az eset hire nyilt titokként keringjen, de
ennek ellenére blintetlentil maradjon a gaztett.

De még ennél is tobbre van sziikség ahhoz, hogy kordéban tudjik
tartani az asszonyokat és a linyokat — és az 6sszes mas hatranyos hely-
zetl személyt. A férfiak és a nSk egyazon képzetvilagban élnek. Ebben
a férfi a fels6bbrendd és ratermett, a né alacsonyabb rendd és alkalmat-
lan, ti. hozzavetdleg ez Isten akarata, igy all a Biblidban és a Kordnban,
ezt tanitjak nekiink az Gsatyak, a profétak, a kalifik és a papa Oszentsé-
ge. A dolgok rendje mér csak ez. Mindig is igy volt, miéta vildg a vildg.

Nem egyértelmd, hogy valoban ez lett volna Isten akarata. O maga
nem sokat mond err8l. Ami a szent iratokban és a Szentirdsban 4ll,
és mindaz, amit a szent jéemberek Osszeprédikaltak, valoban mind
azt erdsiti, hogy a férfiak méltan uralkodnak a nék felett, ugyanakkor
korldtokat is szab a férfinak. A poginy 8s6knél még rosszabb volt
a helyzet, az 6nkényt valamelyest korlitok kozé szoritotta a fellépé
j vallds.
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Isten sem kell hozzi: ,Elég megnézni az evoluciét, mert ott is
szakasztott ez a helyzet a himekkel és ndstényekkel. Vedd, mondjuk,
a gorilldt és a paviant! Es a szentjanosbogarat. Na ugye? Mar a bar-
langlakéknil is igy volt. Egyszertien benne van a génekben...”

Abbdl, hogy mir a természetben is el6fordul a nemek kozti egyen-
16tlenség, még nem kovetkezik egyenesen, hogy nekiink is éppen eze-
ket a mintdkat kellene kovetnink. Tébbnyire pont hogy meg kivinjuk
magunkat kiilonboztetni az allatoktdl, és nem akarunk ugy élni, mint
a vadak. De ez mar szofisztikalt ellenvetés, tdlsigosan is az, ami ki-
dertl abbdl, hogy pimaszkodisnak fogjik fel. Jobban tessziik, ha nem
hozakodunk el§ ezzel olyan kézegben, ahol a férfi fels6bbrendtiség
kenetteljes ideoldgidja uralkodik. Nem dtalljék a vallds teljes arzenaljit
bevetni annak érdekében, hogy az aldvetetteket gyamsag alatt tartsak.
Es sziikség esetén a biologia, pszicholdgia, neurolégia, pszichidtria és
az agytudomany nehéziitegeinek 6ssztiizét zaditjak a pimasz linyokra
(és az akadékoskodé csavikra). Igy mikadik a patriarchdlis ideologia.
E helyiitt azért mesélhetek minderrdl ilyen feszteleniil és minden féle-
lem nélkil, mivel bator feministdk és nemes, becsiletes férfiak genera-
ciéi mar megharcoltik a harcot el8ttem, sorra megcafolva valamennyi,
a férf fels6bbrendiiség és a néi alacsonyabbrendtség mellett felhoz-
haté érvet. Nem kis dolog — még akkor sem, ha sziikségszeri volt, ha
igy kellett lennie.

A kovetkezd oldalakon a nék elnyomdsédrdl lesz sz6, mint ami az
Egyetemes Emberi Mintdzat része: a patriarchélis viszonyok kozott
megvalosuld férfiuralomrél. A nyugati tirsadalmakban, marpedig ezt
a konyvet dontden ilyen orszdgokban fogjak olvasni, mar hosszu ideje
nem olyan szélséségesen kiegyensilyozatlanok a férfiak és nék kézot-
ti viszonyok. Mér t6bb mint egy évszdzada zajlik a n6k emancipécids
kiizdelme, mely id6kozben nagy sikereket konyvelhetett el, és alapve-
t6 viltozasokat eredményezett. Nyugati szemmel nézve a patriarchalis
tirsadalom idegennek, tivolinak és idejétmultnak hat, mindazonaltal
teljesen idegenszertinek és ismeretlennek a nyugati embernek sem ti-
nik. Homdlyosan felismerhetd, ahogyan, mondjuk, egy abszurd viccben
vagy egy zavaros dlomban is felidéz6dnek korabbi gondolataink és ta-
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pasztalataink, mér elfelejtett dolgokra dobbeniink rd, amelyeket hidba
szamztiink és toroltiink ki 6rokre tudatunk vildgossdgabdl, akkor is
tagadhatatlanul hozzédnk tartoznak. Amennyiben ebben a kényvben
ezekrdl az archaikus, Gsi viszonyokrdl esik sz6, akkor azok folyama-
tos szellemképként kisérik azoknak a viszonyoknak a vonaldt, amelyek
kozott mi maiak élink — mintha csak tiikor dltal homalyosan litnink
azokat.

A férfiuralom még korintsem a multé. Nem sziikséges a kezdetek-
t6l napjainkig végigvenni a férfi ezeréves birodalmédnak egész torténe-
tét, enélkil is megérthetjiik a mikodését. A né elnyomdsdnak szinte
valamennyi egykor alkalmazott er8szakos médozatirdl elmondhaté,
hogy még ma is gyakorlatnak szdmit a vildg nagy részein. Mi t6bb,
éppen elterjedtségiik és megszokott voltuk szolgiltat érvet ahhoz, hogy
tovabbra is fennmaradjanak. Evszazados, ,vagyis” tiszteletre mélt6 ha-
gyomdnyok, dgymond a kulturalis 6rokség részei: gyerekhdzassag, ge-
nitalis csonkitds, becstiletgyilkossdg — kivétel nélkil a férfi elidegenit-
hetetlen jogai kozé tartoznak. Ebben tulajdonképpen még tdmogatni-
uk is kellene ket a néknek hagyomanytiszteletbsl vagy a vallas irdnti
hédolatbél.

A patriarchitusrél még ma sem lehet befejezett multban irni, jele-
niink a patriarchatus megalvadt térténelme. Ezért is keresi az erészak
mai eszkozeit, amelyekkel fenntarthaté a férfi felsébbrendiség rend-
szere. De el6bb még felmeril egy kérdés: honnan szarmazik a férfiak
nékkel szembeni eredendd f6lénye? Valban az elséség lenne a felsdség
eredete? Mi tette lehetévé, hogy a férfiak erészakos uralmat gyakorol-
janak a ndk felett?



