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A BEVEZETES FOLYTATASA

Miivészet nélkiil lehet élni, csak nem biztos, hogy érdemes.

Ha el6szot irunk, akkor tegyiik eltokélten. ,, Az ember persze vagy el6szot, beveze-
tést, vagy utdszot ir. Dontse el el6re, ne jatsszon a nydjas olvaso tiirelmével, még akkor sem,
ha ugy érzi, maga az utdszo, a lezaras sokkal fontosabb annal, mint amihez a post scriptum
ftizdik. Persze, ha ugy vessziik, igazan olvasé sem létezik, csak szoveg van, olvaso nélkiil,
aminek mindenképp megvan az elénye, hogy nem is kell tér6dni magaval az olvaséval;
igy mindenki azt ir, amit akar. Ezt teszem én is, amikor az »el6szavak« mellé egy utoszot
fiiggesztek, ezzel kétségbe vonva a szovegek egymasrautaltsagat, azokat inkabb maganyos
onallosagba vetve kényszeritem annak beismerésére, hogy nincs irds iré nélkiil - az iras
maga az ember” Mindezt Pszeudo Kierkegaard irja A megfordult vildgban, kissé 6ntorvé-
nytien, bar korantsem erészakosan, egyben ezzel azt mondja, hogy néha elég lenne csak
bevezet6t vagy csak utdszot irni, szovegre mar nagyon nincs sziikség, hisz ugysem olvas
manapsag senki.

Pszeudo Kierkegaard-t, aki annyi mindent félreértett, megcafolni latszik a Kép és
mitosz, A mitoldgia esztétikdja cimii konyvem, amely 2014-ben jelent meg. Az elsé kotetet
éré figyelem felillmulta a varakozasokat, ami talan mutatja, hogy mind a mitolégia, mind
a festészet — és talan a filozofia — irant igenis van érdeklédés, van kereslet, mégpedig a sz6
legjobb értelmében. Ez vezetett arra — no meg a biztatdsok —, hogy folytassam a konyvet.
Oszintén szdlva taldn magamtdl is megtettem volna, hiszen mar az elsé konyv irasakor
éreztem, hogy targyam szinte kimerithetetlen, a témak egymast adjak, 4j és 6j kérdések
vetddnek fel, Uj és uj torténetek kapraztatjak el a vele foglalkozot. Pedig mindenki azt
harsogja, hogy jelenkorunk felgyorsult vilagaban a mtivészet és a filozofia senkit sem
érdekel, mindenki rohan a napi teenddi ellatasa utan, majd esténként faradtan esik 6ssze
a televizio eld6tt.

Ugyanakkor mégis azt latjuk, hogy a manapsag rendezett kiéllitasokra tizezrek
vesznek jegyet, végigtiilekednek a tomegen, hosszu sorokban allnak, nem kevés pénzt
fizetnek ki a belépSkért, hogy az éppen aktudlis alkotd képeit megtekintsék. (Ha ritkdn
szerencséjiik van, akkor a kiallitas éppen nem atverés.) Aztan, amikor belépnek a szen-
télybe, az aktualis mivész képeit taldn csak egy pillanatra latjak, esetleg nem nagyon
tudnak rola semmit, és talan azt sem sejtik, hogy nem mindig a legnagyobbnak kikialtott
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fest6t, a leghtzobb nevet érdemes nézni, hanem ott azt a masikat, azt, amelyik szerényen,
felttinés nélkiil megbujik a sarokban. De nem baj. Minden egyes kiallitds utan novekszik
avagy: tobbet akarok tudni a festérél, a korrdl, és nem utolsdsorban - itt kezdédik a konyv
szerepe — magarodl a festményrdl, amit a festd fest, hogy mi az, miért van ott, pontosan
ugy és nem masképp, kik szerepelnek a képen és éppen mit csinalnak. Idaig tart a mi-
vészettorténész szerepe.

Konyvemben a filozdfus ezt koveten érkezik, és megprobalja megmutatni, hogyan
kell parbeszédbe elegyedni az alkotdval, az alkotassal, talan az egész eurdpai kulturaval,
a civilizacidnkat jelentd tradicidval, amely meghatarozza az életiinket, gondolkoddsunkat,
akar tudomast vesziink rdla, akar nem, sot akkor is, ha egyenesen ignoraljuk. ,, A miialko-
tas egyedisége azonos a hagyomany osszefliggésrendszerébe tortént bedgyazottsagaval.
Maga ez a hagyomany persze nagyon is eleven, rendkiviil valtozékony. Egy antik Vénusz-
szobornak példaul mas volt a hagyomany-kapcsolata a gorogoknél, akik kultusz tar-
gyava tették, mint a kozépkor klerikalisaindl, akik veszélyes balvanyt lattak benne. Ami
azonban mindkét esetben azonos mddon jelent meg, az a szobor egyszerisége, mas szoval
auraja volt” - mondja Walter Benjamin a reprodukalhatdsag kérdésérdl késziilt nagy
hatdsu irdsaban.

Azonban nem egyszertien a folytatast vélasztottam. A masodik konyv tematikailag
folytatdsa az elsének, de el is tér téle. Ebben az istenek vilaga utan a félistenek, héroszok
és az emberek - istenektdl és a sorstol befolydsolt vagy éppen uralt - vildgaba tekintiink
be. Az elemzéseket hasonlé mddon végzem, mint az elsé kotetben, azaz a torténeti le-
irason, a kiilonféle variansokon tul mitologiaelméleti kutatasokkal vetem 0ssze az éppen
aktudlis mitoszt. Erre épiil a filozdfiai, eszmetorténeti elemzés, valamint a , képiség” els6
kotetben kovetett elvének megfelelden a szdbeliség képi megjelenithetéségének a kérdése,
amely a képzémivészet (f6ként festészet) alkotasainak az elemzésbe torténd bekapcso-
lasat jelenti. A koncepcid szerint a Kép és mitosz konyvhoz hasonldan teret enged a szabad
asszociacionak, a mar emlitett filozofiai szintnek, vagy ha ugy jobban tetszik: az Erwin
Panofsky altal lefektetett ikonogrdfiai-ikonoldgiai elveknek, mindezt sokkal inkabb az
esszé formdjahoz kozelitve.

A képek valoban a szoveghez illeszkednek, de nem csupén szorosan kapcsolodva
az egyes témakhoz, hanem tagabb, filozofiai értelmezés lehetdségét kinalva. Az els6 ko-
tetben kovetett elveknek megfeleléen a festészet mellett a miivészet mas tertiletei (foként
az irodalom) ugyancsak helyet kapnak az elemzésben, kivéve a zenét, mert bar a képet
meg tudom mutatni, az irodalmi széveget tudom idézni, de a zenét mondjuk nem tudom
eljatszani, ami — ahogy arra a korabbi konyvben is utaltam - nagy fajdalom. Mikozben
ezt irom, folyton szol a zene, most éppen Bach Mété Passiojabol az ,,Ach! Nun ist mein
Jesus hin!” rész, de ez k6zombdos, mert csak irni lehet réla, nem tudom elérni, hogy
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ebben a pillanatban felcsendiiljon a zene. K6z6mbos? Talan nem. Biztosan hozzdjarul
ahhoz, hogy mit, vagy legalabb ahhoz, miként ir az ember. Zene nélkiil biztosan nehezeb-
ben. (Sokszor érezni vélem egyes szovegeken, hogy a szerzjiik hallgat-e zenét, mikézben
ir, vagy éppen milyen zenét hallgat. Nyilvan tévedek, csoda tudja, lehet, hogy nem.)
Ugyanakkor nem hagyom ki a zenét, hisz nélkiile lehet éIni, de nem biztos, hogy érdemes,
ezért legalabb irok rola, egyben megteremtve a lehetdséget arra, hogy a nyajas olvaso
kés6bb meghallgassa. Taldn ez sem teljesen k6z6mbdos.

Az els6 konyv megjelenése utdn (sajnos csak utdna) keriilt a kezembe a kivalo
francia miivészettorténész, a reneszansz nagy ismerdje és népszertisitdje, Daniel Arasse
Raffaello latomdsai cim{ irésa. Arasse tobb mint miivészettdrténész. [rsai néha a szép-
irodalom hatarait suroljak, sokszor pedig a filozofia tertiletére tévednek. Talan éppen
emiatt annyira népszertiek: tilmutatnak a szikar tények ismertetésén. Arra elég egy kata-
logus. Az, amit a miizeumban megvesziink, aztan soha nem vessziik el6. A koran meghalt
francia miivészettorténész kivald példaja annak, hogyan lehet egyszerre élményszertien
és szakszertien irni egy egyébként komoly szaktudast igényld témérol. Szamos konyve
jelent meg eddig magyarul, hozzaférhet6vé téve a miivészet- és kulturtorténet fontos kér-
déseit a szakmai hattérrel kevésbé rendelkezé olvasonak. A mostani konyve két, idében
pontosan husz év kiillonbséggel megjelent irast tartalmaz Raffaellordl. Nos, ami érdekes,
hogy Arasse az elsé tanulmanyarol igy vall — persze retrospektiv mddon: ,,Az elsé ugy-
nevezett »tudomanyos« cikk volt, szerz6jének elsé publikacioja, amellyel bizonyitani
akart, ennélfogva kellen nehézkes, hogy magaénak érezhesse a szakma” (Pataki Pal for-
ditasa, kiemelés — Gy. Z.). ,Hogy magaénak érezhesse a szakma” — pontos kifejezése
annak a gyermekbetegségnek, amelyet minden céhbeli atél, a kérdés csak az, hogy ebben
benne ragad, vagy képes rajonni arra, miszerint megfelel és alapos tudéshattérrel nem
a szakmai, agyon labjegyzetelt tolvajnyelv hasznélata a legnehezebb, hanem az érthetd,
horribile dictu: szép fogalmazas. Vagy legalabb az arra valo torekvés. Ernst Gombrich ugyan-
csak igy gondolja, amikor azt mondja, hogy megprobal egyszert nyelven és szépen irni,
keriilve minden buktatét, vallalva ennek minden kockazatat. Pedig 6 nem akar tallépni
a muvészettorténeten, sét sajat izlését alarendeli a kanonnak, véllalva, hogy nem lesz
~eredeti”. Nos, éppen ezzel valik azzd. Nem azzal, amirél ir, hanem ahogyan azt teszi.
Kant utan szabadon: a ,,mi”-nél sokkal fontosabb a ,hogyan”.

A masodik konyv egy révid bevezet6 fejezet elézetes gondolatai utan pontosan

ezt célozza. Megprobaélja megtalalni az egyes torténetekben meglévé kozos alapot, ezért
egyes fogalmak, eszmék, hivészavak (kinek hogy tetszik) koré csoportosit (pl. batorsag,
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kegyetlenség stb.); gondolkodik, gondolkodasra hiv, még mindig azzal az els6 kotetben
lefektetett alapelvvel, hogy az 6nkény és a tévedés jogat fenntartja. (, Homo sum, humani
nihil a me alienum puto.” Azaz: ,Ember vagyok, semmi sem idegen télem, ami emberi.”
A tévedés legkevésbé.) Ezt tartom. Kiillonben miként lehetne vitatkozni, beszélgetni, mar-
pedig - egyetértve Szokratésszel — a vitatkozas nélkiil leélt élet nem élet. Tegytik hat
mindezt él6vé, elevenné — nem utolsdsorban: megkérddjelezhetévé! Az igazi gondolat
mindig a vitaban sziiletik.
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