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A HIERON ERVRENDSZERE ES
FELEPITESE

»Kett6s érveket mondanak Hellaszban a jorol és a rosszrol
beszélvén azok, akik filozofiat mivelnek.”

Disszoi logoi (Kettds érvek) 1,1.

A DIALOGUS ERVRENDSZERE

A) Kettds érvek a tiirannosz boldogsagarol

1. tétel (Szimonidész): Az atlagember szerint a tliirannosz
boldogabb, mint az egyszert polgar, mert sokkal tobb él-
vezet (étel, ital, szerelem, szex stb.) és sokkal kevesebb szen-
vedés jut neki osztalyrésziil. Még a dicséretbdl is neki jut a
legtobb (Hier. 1,1-16).

A tétel cdfolata (Hierén): Valdjaban sokkal kevesebb
6romben és sokkal tobb fajdalmas élményben van része
a tiirannosznak, mint ahogyan azt a legtébben gondoljak,
hiszen még ,a tiirannoszok elleni 6sszeeskiivések is a leg-
tobbszor olyanoktdl indulnak ki, akik a leginkabb szinlel-
tek szeretetet irantuk” (Hier. 1,17-38).
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2. tétel (Szimonidész): Eddig csak jelentéktelen dolgokrol be-
széltiink: a tiirannosz igazi elénye az atlagpolgarral szemben
az, hogy hatalma és pénze van, nagy terveket forgathat a fejé-
ben, és gyorsan meg is tudja valdsitani azokat; ellenségeinek
arthat, barataival pedig jot cselekedhet (Hier. II,1-2).

A tétel cdfolata (Hieron): Ez a tomegek véleménye, azo-
ké, akik pusztan a latszat alapjan itélnek: a tiirannosz valo-
ban kevésbé boldog, mint az atlagember, mert nemcsak az
igaz baratsagban és a szerelemben, hanem a szabadsag- és
biztonsagérzetben is hianyt szenved. Még sajat csaladja is
csapdat allit neki, nem bizhat senkiben; amibdl viszont b-
ven jut neki, az a harc és a habora. Mi tobb, a varosok is
nagyra becsiilik azokat, akik megolik a zsarnokokat (Hier.
I1,3-1V;5). Hidba van nagy vagyona, abban sem leli 6r6-
mét a tiirannosz, mert az élvezeteket nem énmagukban,
hanem a vagyakhoz és a sziikségletekhez képest kell mér-
ni. Korlatlan szabadsag helyett a hatalom kényszere korla-
tozza. Soha nincs nyugalma, és lelkét megbénitja a félelem:
ahatalom arra kényszeriti a birtokosat, hogy vagy hadsere-
get tart fenn, vagy elpusztul (Hier. IV,6-V1,16).

3. tétel (Szimodnidész): A hatalom olyan dicsdség, amely
minden faradsagot és kockdzatot megér, hiszen cserébe
mindenki feltétel nélkiil teljesiti a parancsot. A dicséségre
valo torekvés pedig a leginkabb emberhez, s6t a leginkabb
térfihoz méltod, és ezért alegnagyobb f6ldi 6rém a dicsdség-
bél fakadd boldogsag (Hier. VIL,1-4).

A tétel cdfolata (Hierén): A hatalom dicsdsége nem va-
l6di dics6ség, mert félelembdl és kényszerbdl szarmazik,
az emberek nem onszantukbdl dicséitik a tiirannoszt, mi-
vel hodolatuk nem a szeretet, hanem a szolgasag miive.
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A tiirannosz ezért tigy él, mint egy halalra itélt gonosztevd,
orokosen aggodalom és félelmek kozott (Hier. VIL5-10).

4. tétel (Szimoénidész): Ha a hatalom birtoklasa ily szornyt
teher, akkor miért nem valsz meg téle sem te, sem mas, és
hogyan lehet, hogy soha senki sem adta fel és adja fel on-
ként ezt a rettenetes hatalmat? A hatalom igen nagy bol-
dogsag lehet, hiszen mindenki ragaszkodik hozza az utol-
s6 leheletéig! (Hier. VIL,11.)

A tétel cdfolata (Hierén): A hatalomban az a leg-
szorny(ibb, hogy még megszabadulni sem lehet téle, mert
a hatalom altal elkovetett biinoket nem lehet jovatenni: a
félelem és a gytilolet nem ér véget, ha a hatalom megsziinik.
Ezért az egyetlen menekvés az lenne, ha végleg megszaba-
dulna téle, és felakasztand magat (Hier. VIL12-13).

Ekkor kovetkezik a fordulat (peripeteia).

B) Tandcsadd/rdabeszélé beszéd
a tiirannikus hatalomrdl

1. tétel (Szimoénidész): A hatalom nemcsak hogy nem aka-
dalyozza a népszertiséget, hanem nagyon is segiti azt, szi-
vesen latjak adomanyait, és az ifju szeretéket sem érdek-
li a hajlott kor: ,,a magas rang az ember legf6bb ékessége”
(Hier. VIIL1-7).

A tétel cdfolata (Hierén): Ez igy szép is lenne, a
tiirannoszoknak azonban tobbszor kell olyan tettekre
fanyalodniuk, amelyek meggytiloltetik 6ket (megrovasok,
biintetések stb.). Rdadasul akinek hatalma van, fegyvere-
sekre is sziiksége van, és ez gyotrelmes teher a polgarok
szamara (Hier. VIILS).
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2. tétel (Szimonidész): Az uralkodd ténykedését két részre
lehet osztani: egyrészt azokra a tettekre, amelyek rontjak a
népszeriiségét, masrészt olyanokra, amelyeket hala dvez.

Ezért két javaslatot tesz a tiirannosznak:

Javaslat (1) (Szimonidész): Aki népszert akar lenni,
bizza masokra a biintetések végrehajtasat, a jutalmak ki-
osztasat azonban tartsa fenn maganak, ahogy az ,,arkhon
baszileusz” is teszi a dramai versenyeken. Miért ne lehetne
a varos kozos tigyeit is igy intézni? (Hier. IX,1-6.)

Javaslat (2) (Szimonidész): Ha mindenki ébren tart-
ja a versenyszellemet, akkor a kereskedelem, a gazdalko-
das, a bevételek, s6t a talalmanyok és az otletek teriiletén
az eredmény nem maradhat el. A legjobb az lenne, ha ugy
lehetne jovedelemre szert tenni, hogy kozben masoknak
sem artunk.

Mivel az 6tletet kittinnek tartja, ezért Hier6n a rend-
szer legkényesebb kérdésére, a testérokre és a zsoldosokra
tereli a szot (Hier. IX,7-X,1).

Javaslat (3) (Sziménidész): a) A testérség a tlirannosz
személye helyett az egész kozosséget, a népet védelmezze;
b) fizetett zsoldosok alkalmazdsa esetén a polgarsagnak
tobb szabadideje jut a maganiigyek intézésére, és nagyobb
biztonsagot is élvez; ¢) bGnmagaban is tiszteletet parancsol,
ha egy dllamnak allando, fizetett és képzett hadserege van;
d) az dllandé hadsereg legyen belsé rendfenntart6 erd is
(Hier. X,2-8).

Javaslat (4): ,Ne habozz sajat vagyonodbdl sem a koz
javara dldozni, kedves Hierén!” Epl’ts falakat, templomo-
kat, agordkat és kikotdket, kozépitkezésekkel vivd meg a
sajat versenyed a tobbi allamfével. Varosod (orszagod) jo-
létével versenyezz, és ezzel elnyered alattvaldid szeretetét,
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ami pedig mindeniitt népszertiséget hoz majd neked (Hier.
XL,I-12).

C) Rétorikus euldgia a tiiranniszrol

Ha a varos erejét noveled, akkor a tiéd lesz a h6n dhitott di-
cséret és szeretet, biztonsagban és szabadsagban élsz majd,
és a barataid a szovetségeseid is lesznek. Boldog leszel, de
nem a latszat szerint, hanem val6jaban. Boldog leszel, és
mégsem irigyel senki (Hier. XI,14-15).

A DIALOGUS FELEPITESE ES TARGYA

A dialégus hdrom nézetet allit szembe egymadssal:

1. A popularis véleményt (a latszatot a tiiranniszrol).

2. A szokratikus képet a despotikus tiiranniszrol, ma-
ganak a tiirannosznak a szajabdl (a tapasztalat mint a
szokratikus kép hitelesitdje).

3. A bolcs ember (Szimonidész) képét a ,,felvilagosult™
tiiranniszrdl (utdpia tanacsadds formajaban).

A dialogus tdrgydt illetéen megoszlanak a vélemények:

1.A tiirannosz boldogsagarol szl (Jean Hatzfeld
1946/1947).

2. A dialégus, habér a tiirannosz boldogsagarol szol,
mégsem mondja meg, hogy miben is dll az (Gerhard J. D.
Aalders 1953).

3. A dialégus a ,,biosz tiirannikosz” (a tiirannikus élet,
kozélet) és a biosz ididtikosz (polgari élet, maganélet) élet-
formainak az osszehasonlitasa, a hatalom és a tudds kibé-
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kithetetlen ellentétének a megjelenitése (Leo Strauss: On
Tyranny, 1948/1991).

4. A dialogus az illegitim tiirannisznak legitim kirdly-
sdggd valo atalakitdsa (Jean Luccioni 1948, 1953).

5. A dialégus a tlirannisz ,,megszeliditése” (Roberta
Sevieri 1999, Vivienne Gray 2007).

6. A dialogus a szokratikus ,,logosz tiirannikosz” meg-
vitatasa és kifejtése.

A tiirannikus logosz célja a tlirannisznak mint rend-
szernek a legitimélasa az athéni nép el6tt. Konyvemben ezt
a nézetet képviselem.
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