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BEVEZETO MEGJEGYZESEK

Konyvem egy kozel két évtizeddel ezelétt tartott eldadas-sorozaton alapuld,
elsé kognitiv tudomanyi tankényvem (Pléh, 1998) Gjabb valtozata. A valto-
zaton azt értem, hogy mikozben igyekeztem megdrizni az eredeti kézirat-
nak az egyetemi el6adasok miifajabol ad6dé természetes hangnemét, vala-
mint gondolatmenetének f6bb vonalait, azért arra is torekedtem, hogy a
kognitiv tudomany két évtizedes fejlédésének eredményeibdl is megjelen-
jen néhany vezeté mozzanat. Az utébbi két évtized fontosabb valtozasai
egyrészt gazdagitottiak a kognitiv tudomany repertodarjat, masrészt megval-
toztattak hangsulyait.

1. AZ ERTELMEZETT KOGNITIV TUDOMANY MEGJELENESE

A kognitiv tudomany a 20. szazad utols6 harmadaban egy filozéfiailag
megalapozott funkcionalizmus szemléleteként jelentkezett, olyan elképze-
lésként, amely a megismerést — annak hordozé kozegétdl fuggetleniil —
torekedett algoritmusaiban, 4atalakité rendszereiben és logikai modellje
szerint vizsgalni Ugy, ahogyan a 3. eldaddsben David Marr felfogasaban
minden megismerési folyamatnak a komputaciés szintje jelenik meg.
A kognitiv tudomannyal érintkezé kiilonféle szaktertiletek egyedi fejlédé-
se, valamint a funkcionalizmus mint filozéfiai program belsé, megoldatlan
problémai vezettek el az értelmezett kognitiv tudomany késébbi program-
jahoz. Ennek vezetd iranyzata természetesen a neurdlis értelmezés. A 20. sza-
zad utolso évtizedétdl az elektrofiziologia fejlédése, valamint az agyi képal-
koté rendszerek (PET, SPEC, fMRI) megjelenése az ép, sértetlen agynal sok-
kal pontosabb lokalizaciéja és jobb idézitést idegkutatasi adatszerzést tett
domdany j6 része kognitiv idegtudomdnyként jelent meg (Gazzaniga, 1995,
2010; Pléh—Kovacs—Gulyas, 2003).
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Bar kétségteleniil domindlt az idegrendszeri értelmezés, ezzel parhuza-
mosan felttint a disztalis, evoliicids bioldgiai értelmezés is. Pinker (1999, 2002)
és masok sokat tettek azért, hogy a kognitiv tudomanyt 6sszekapcsoljak az
evolicids pszicholdégiaval, azzal a torekvéssel, amely minden emberi men-
talis miikodésre, specidlisan a megismerési folyamatokra is egy evoliciés
eredettorténetet probalt felvonultatni.

A neurdlis és az evoluciés beallitds mellett kiilonleges szerepet kapott
a modern kognitiv tudomanyban a fejlddési értelmezés. Ez, persze, mint
konyviinkben is latni fogjuk, mar a modern értelemben vett kognitiv tudo-
many megsziletése elétt, az 1950-es, 1970-es években felbukkant Piaget és
Vigotszkij életmiivében. Mdra azonban a févonalbeli angolszasz kognitiv
tudomanynak szintén alapkérdésévé valt, hogy miként bontakoznak ki a
megismerési funkciok. Ezen beltil killonos hangsualyt kapnak a legkorabbi
szakaszok, nem fiiggetleniil a kognitiv tudomany nyelvészeti és pszicholé-
giai torekvéseiben fellelhetd innatista, illetve tanuldselvii tabor kiizdelmei-
t6l. A csecsemd és a kisgyermek azért lett kiemelten relevanssa, mert egy-
részt itt lehet megragadni az emberi megismeré rendszer kibontakozasa-
nak kiindul6 feltételeit, masrészt ezek a kiindulé feltételek osszefiiggésbe
hozhaték az emberi megismerés mogott 4ll6 neurdlis rendszerrel és annak
evolucijaval. Igy jott létre egy sajatos Fvo—Devo—Neuro értelmezési keret.

Ebben az Evo-Devo-Neuro keretben kiilonleges hangsulyt kapnak a
szocialis mintazatok. A tdrsasan értelmezett kognitiv tudomany az Gjabb kog-
nitiv tudomdanyi térekvések egyik alapvetd jellemzdje, mig a mult szazad
hetvenes-nyolcvanas éveiben a kognitiv tudomany, Jerry Fodor (1980) pro-
vokativ kifejezésével, a ,modszertani szolipszizmus” vilagaban élt. Ugy
gondolta, hogy a megismerés alapvetéen az egyéni, mintegy Robinsonként
kévalygo megismerd rendszerek problémaja, és ezekre a rendszerekre kell
mint 6ndll6 tudashordozokra modelleket létrehoznunk. Az Gj felfogas vi-
szont azt hangsilyozza, hogy ezekben az individualis megismeré rendsze-
rekben 6nmagukban szimos tarsas kategoéria létezik. A tarsas elem nem
egyszertien a fejlédés meghatarozo6 kereteként jelenik meg, hanem az em-
beri megismerés sajatos tartalmaként. Megismerési rendszereink speciali-
san masok gondolataira, masok vélekedésére, masok véleményére és an-
nak megvaltoztatdsara iranyulnak. Az ember bioldgiai specifikumat keres-
ve is ehhez a tarsas mozzanathoz jutunk el.

www.interkonyv.hu © Pléh Csaba



© Typotex Kiado

BEVEZETO MEGJEGYZESEK | 13

9. A REPREZENTACIO NELKULI SZEMLELET KETTOSSEGE

A hagyomanyos kognitiv tudomdny a reprezentacié problémajabol indult
ki. Mint kényvemben is képviselem, nagy vitakérdései szintén azzal kap-
csolatosak, hogy vajon csak nyelvi, vagy pedig képi reprezentdcié is jellemzi
az emberi megismerési rendszereket, és hogy ezek a reprezenticiés rend-
szerek hogyan bontakoznak ki. Eppen a reprezentéciés rendszerek legjel-
lemzdbbike, a nyelv megértése sordn jutott el a kognitiv tudomany ahhoz
a felismeréshez (Pinker, 1991), amely kiemeli tudasrendszereink rejtett,
implicit és készségszert szervezédéseit is. A nyelv példajanal maradva,
a nyelv egyszerre tartalmaz sajatos tudasokat, példaul annak tudasat, hogy
a vdg igének van egy eszkoz- és egy targyvonzata (késsel vdgja a kenyeret), és
léteznek sajatos szabalyalapd, de nehezen verbalizalhat6 készségszer(i
mozzanatai is, példaul azok, amelyek a szambeli egyeztetést iranyitjak
(a fistk késekkel vdgtik a kenyeret, és nem a fuik késsel vagta egy kenyeret). Az
utobbi masfél évtizedben kilonleges jelentésége lett a nyelven tdlmenden
is, példaul a latérendszer, a mozgatérendszer, a tarsas élet megértésében,
azoknak a felfogasoknak, amelyek a reprezentacié helyett valamilyen érte-
lemben készségalapii szervezddést allitanak el6térbe. Ennek megvan a maga
neuroértelmezése is. Mig a reprezentaciés rendszerek a hatso agykérgi te-
rillethez, igy a nyelv esetében a halantéklebenyhez kapcsolédnak, illetve
emlékezeti rendszerként a halantéklebenyhez és a hippokampuszhoz, ad-
dig a nem reprezentacids rendszerek az eliilsé kérgi részekhez, a motoros
kéreghez, illetve a kéreg alatti bazdlis ganglionokhoz kétédnek. A két ér-
telmezés kozott szamos vita is megjelent. Vannak kizarélagos felfogasok,
vannak olyan elképzelések, amelyek a reprezenticiés rendszereket eleve
valamilyen masodlagos, barokkos specifikaciénak tartjak, s nem az emberi
megismerés lényeges elemének, és vannak kiegészité felfogasok. Magam
a kiegészit6 felfogasok hive vagyok, gy képzelem el, hogy az emberi meg-
ismerés kiilonlegessége a reprezentacios rendszerek létrejotte és az expli-
cit tudasrendszerek kialakulasa, ugyanakkor ez nem jelenti a nem repre-
zentacids, példdul a kiillonboz6 perceptualis felismerési és motoros sorren-
dezési gondolatmenetek hattérbe szorulasat.
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3. A GEPI IHLETES MEGVALTOZASA

A hagyomanyos kognitiv tudomany a Neumann-tipusu linearis szamit6gép
és az emberi megismerés anal6gidjabol indult ki. Orok reménye az erds
mesterséges intelligencia koncepcidja, vagyis az, hogy a gépi oldalon olyan
rendszereket fog létrehozni, amelyek mintegy emuldljak az emberi megis-
merést. Ha megértjitk az emberi megismerést, akkor olyan gépeket tudunk
létrehozni, amelyek hasonl6 algoritmusokkal miikédnek, mint az ember.
Ebben a folyamatban alland6 kolcsonhatast feltételeztek a gépi és a humén
kutatas kozott. A mesterséges intelligencia alakitasa azonban az utébbi két
évtizedben mintegy levalt a kognitiv tudomanyrol. A gépi emberek sajat
hatékonysagt rendszereket keresnek, és nem az embert prébaljak emulal-
ni, minek révén sokkal gyorsabb megoldasokra jutnak; gondoljunk csak a
sakkoz6gépekre, amelyek ma mar akar Kaszparovot is megverik, mikozben
egész mas algoritmusokat haszndlnak, mint amilyent elképzeléseink sze-
rint az emberi sakknagymesterek alkalmaznak! A gépek azonban nem tiin-
nek el. A gépi gondolkodas a nagy reményti 4ltalanos, atfogé, mindenre ki-
terjeddé MI, az univerzdlis mesterséges intelligencia koncepcidja helyett alrend-
szerek modelldlasara torekszik. Arra, példaul, hogy ha feltételezzik, hogy
az embergyerek a szavak szegmentaldsat egy gyakorisagon és feltételes va-
l6szintiségeken alapulé statisztikai tanulérendszer segitségével sajatitja el,
akkor az ezen az elven algoritmizalt gépek hasonlé eredményekhez juthat-
nak el. Tehat sokkal sziikebb érvényességii kort, de egy-egy modulként te-
kintett teriiletre érvényes modelleket probalunk gépekkel 1étrehozni.

Masrészt, az utobbi két évtized a valos életben a szamit6gépek sokkal na-
gyobb elterjedéséhez és a gépek hal6zatban valé megjelenéséhez vezetett.
Ennek megfelel6en mind az elméleti kognitiv tudomdnyban, mind a kog-
nitiv tudomany alkalmazasaiban a klasszikus Neumann-elv, izolalt, szolip-
szista szamit6gép mint az ember metaforaja helyett a szimit6gépes hiléza-
tok tlintek fel az emberi kapcsolatok, az idegrendszer vagy az emlékezeti
szervez6dés metaforaiként. A hdlozatos gondolkodds lett az emberkép leg-
Gjabb analégiakeresésének alapja.
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4. AZ AFFEKTIV MOZZANAT MEGJELENESE

A csecsemd- és a tarsas kutatdsok onkénteleniil is azt eredményezték, hogy
a kognitiv tudomany, kiilonosen annak pszicholégiai értelmezései, egyre
nagyobb szerepet tulajdonitottak az érzelmi mozzanatoknak. Az érzelmi moz-
zanat az 1970-90-es évek kognitiv tudomanyaban hittérbe szorult, zaréjel-
be tett szinezd, modulalé tényezé volt. Manapsig azonban az affektiv és
kognitiv mozzanat egyitt jelenik meg, sét, az intencionalitaselméletek fi-
nomabb tagolddasa révén a klasszikus kanti tridsz, a kognicid, az affekcio
és a kondaci6 egyiitt adjak a mai modern kognitiv tudomany keretét.

5. A TUDAT VISSZATERESE

A kisérleti pszicholégiaba mar az 1960-as, '70-es évektdl Gjra visszatért
a tudat problematikaja (lasd Pléh, 2011). A kognitiv tudomany egészében
azonban, az eredendd gépi ihletés miatt, az 1970-80-as években a tudat
nem jelent meg kiilénleges problémaként. Az, hogy az elképzelt megoldasi
moédok, az elképzelt komputaciés modellek tudatosak-e, vagy sem, Marr
értelmében irrelevans. Mara azonban vilagossa valt, hogy a tudat nem vala-
miféle elillané kiséré jelenség, hanem fontos szervezéelve lehet a megis-
merési folyamatoknak mind abban az értelemben, hogy a tudat egy terve-
zést metakognitiv elemet emel be megismerési folyamatainkba, mind a tekin-
tetben, hogy a tudat kiilonleges élményalapot ad az emberi megismerés
elsd személyii belsd szemléletének.

A kognitiv tudomany fejlédésének van egy olyan oldala is, hogy az 6ssze-
tevs diszciplindk miként alakultak stlyukat tekintve az utébbi évtizedek-
ben. Minden pszicholégiai sovinizmus nélkiil érdemes felfigyelniink arra,
hogy mint Gentner (2010) feldolgozta, a kognitiv tudomany vezeté folyo-
irataban, a Cognitive Science hasabjain sajatosan alakult a killonb6z6 disz-
ciplindk ardnya. A tisztan formalis logikai és filozéfiai, illetve a gépi ihletés-
sel szemben a tényleges emberek megismerésével val6 foglalkozas, a pszi-
cholégiai attitiid nagymértékben el6térbe keriilt. Ez az el6térbe kertilés 6sz-
szefiigg a fentebb emlitett, értelmezett kognitiv tudomany programjaval,
amikor szakitunk a pusztin énmagaban tekintett funkcionalizmussal, és
val6sagos huas-vér rendszerekben vizsgaljuk a megismerést. Ebbdl termé-
szetszeriien kovetkezik a pszicholdgia eltérbe kertilése.
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