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Bevezetés

Mi is azigazsag? Létezik-e ,,tudomdnyos” igazsag? Miért vitatkoznak a tudo-
sok az igazsagrol? Szitkséges-e, hogy ez a vita elbizonytalanitson benniinket?

Ha az ember fizikus és 6regszik, harom dologra kell tigyelnie (P. G. Wood-
house utan). Az elsé az, hogy nem szabad folytonosan az ifjisag erkolcsét
szapulnia, a masodik, hogy ne engedje a szakallat talsigosan bozontosra
néni, a harmadik - és minden bizonnyal ez a legnehezebben elkeriilhets
veszély —, nem szabad engedni a csabitdsnak, hogy a metafizika felé fordul-
jon a figyelme.

De mi is a metafizika? William James szerint: ,,A metafizika hihetetleniil ma-
kacs erdfeszités, hogy vildgosan gondolkozzunk.” Bertrand Russell szerint: ,.A me-
tafizika probalkozds, hogy a vildag egészét megértsiik a gondolkodds segitségével.”
Gyorsan leszbgezem, hogy a vilag megismeréséhez a gondolkodas értékes
hozzajarulas, de nem az egyediili. Legalabb ilyen fontos a dolgok érzelmi ol-
dalanak megismerése (amihez sajnos a fizikusok vajmi keveset értenek, noha
egyesek szivesen beszélnek réla).

Amiben a fizikusok jaratosak, az a tudas megszerzésének, a megismerés-
nek az 6rome és banata. Ezittal a banatra, a megismerés megszerzésével
kapcsolatos nehézségekre, visszassagokra szeretném felhivni a figyelmet. A
megismerés 1épései roviden: a tapasztalas, a modellalkotds, a térvények
megfogalmazasa. Ebben a lancban minden 1épésnek megvannak a maga
problémai. A tapasztalas kapcsan elmondhaté, hogy egy kisérlet egyszer si-
kertil, egyszer nem, noha minden természettudomanyos kisérlet megismé-
telhets. A modellek nagy szima pedig rendetlenségre utal. Egyetlen, min-
denre alkalmazhaté modell sokkal attekinthetébb lenne. Persze a nagysza-
mu modellnek elénye is van. Amit jobban ismertink, arrél jobb modelliink
van, amit kevésbé, arrél rosszabb. A viligmodell aligha lehetne hol jobb,
hol rosszabb. A benniinket kortilvevé vilagot nagyrészt e modelleknek ko-
szonhetden tettitk olyanna, amilyen — hasznalhaté alternativa sajnos nincs.

Id6énként nem art arra gondolni, hogy tuddsunk korlatos. Korlatos az,
amit az emberi elme fel tud fogni. Tovabbi korlatokat szabnak a megisme-
rés eszkozei, modszerei. Korldtot szab a nyelv is: amire nincs szavunk, azt
nem tudjuk elmondani. Korlatot szabnak a lehetdségek is: van szam, amit
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nem lehet kiszamitani, van feladat, amit nem lehet szdmit6gépre vinni,
mert nem algoritmizalhaté. Tovabbi korlatot jelent az érdekek szovevénye;
hiaba tudja valaki a helyes valaszt, el6fordul, hogy mast mond. A 2001
szeptemberében New Yorkban tortént tragédia felhivta a figyelmet arra,
milyen 6ridsi kiillonbség van két kiillénboz6 vallasi ember gondolkodasa
kozott is. Erdemes tehat megvizsgalni az emberi cselekvés mozgatérugéit,
tobbek kozott a filozéfiat és a vallasokat.

Mindezekbdl az ellentmondasokbél kovetkezik, hogy a tuddsok — gyak-
ran ingeriilten — vitatkoznak egy-egy szigortian szakmai kérdésen. Mit var-
hatunk el akkor a kérdést kevésbé ismerdéktsl? Tudjuk-e, amit tudunk? Mi-
ért a bizonytalansag és milyen mértékd? Ezekre a kérdésekre nem tudok
tomor valaszt adni, de a konyv elolvasasa utan, remélem, az Olvasé mégis
valaszt kap rajuk.

Ez a konyv bizonyos értelemben egy el6z6 munka folytatasa. A Megdll ax
ész?-ben sorra vettem a racionalis modell korlatait, s egyattal bemutattam
szamos raciondlis modellt is. Ezek kozil tobbet felhasznalok, példaul a
mesterséges intelligencia Vari-Wagner-modelljét, a Turing-gépet és az al-
goritmus fogalmat. Szintén felhasznidlom a modellek tipusait, emlités tor-
ténik a determinisztikus, a sztochasztikus vagy véletlen modellrél, a linea-
ris és a nemlinedris modellekrdél, valamint az utébbiakban fellépé kaoszrol,
utalok a kdoszbol esetenként kialakul6 Gj helyzetre. A modellekhez kapcso-
l6dik a megtfigyelés és a mérés, mindharomhoz a verifikalas. Utalok a para-
digmadra is, arra, hogy a részecskék vilagaban mas torvényszertiségek érvé-
nyesek, mint a benntinket koriilvevé makrovilagban.

Kritikakat kaptam azért, mert a Megdll az ész?-ben odaig merészkedtem,
hogy kijelentettem: a racionalis gondolkodas még a hétkéznapokban is ad
fogédzokat, példaul a reklamok hihetdségével kapcsolatban. A valésag vi-
szont az, hogy meglehetdsen visszafogott voltam, hiszen nem emlitettem a
modern pszicholégia eredményeit, amelyekre a modern meggyézésipar
épil, s amelynek ismeretében a rekldm sokat veszit hatékonysagabol. Ma-
napsag ezekre az ,6nvédelmi” ismeretekre mindenkinek sziiksége lenne,
aki Gjsagot vesz a kezébe, vagy tévét néz, esetleg csak az utcan jar-kel. Most
igyekszem poétolni mulasztasomat.

A kiad6 — ha akad ilyen - felteheté6en meg fogja kérdezni, kinek irtam
ezt a konyvet? Ugy gondolom, a kényv hasznos lehet tanaroknak és diakok-
nak, orvosoknak, tigyvédeknek és mérnokoknek csakigy, mint a kutatok-
nak. De ha valaki elolvassa, talan mas reklamszovegeket fog irni, vagy ke-
vésbé fog beddlni a reklamoknak.

Végiil par szot a kozolt idézetekrdl. Ha valamit sz6 szerint vettem 4t mas
szerz6ktdl, a szoveget kiilon bekezdésben, megkiilonboztetett formaban
(indent és ddlt betiikkel) irtam. Ha a szoveg nem eredeti, barmilyen kicsi le-
gyen is a valtoztatas, csak a forrasra utalok. Az anyag el6készitése soran
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ugyanis jegyzeteket készitettem, az atolvasott szoveget gyakran kommen-
taltam vagy kisebb-nagyobb mértékben atirtam. Kisebb veszélynek éreztem
azt, hogy idegen tollakkal ékeskedem, hiszen a forrast mindig kozlom,
mintsem azt a vesz€lyt, hogy egy eszmefuttatas értelmét esetleg megvaltoz-
tatva, a szerz6k intenci6jatdl eltéré értelmii szoveget tintessek fel az adott
szerzé neve alatt.

Az Olvasénak azt javaslom, ha az adott részt nem érti, illetve érdektelen-
nek talalja, batran ugorjon a kovetkezé részhez. A targyalt anyagot apro
mozaikokra bontottam, s bar e részeket egy logikai szal koti 6ssze, a mozaik-
darabok tetszéleges sorrendben is olvashaték.

Budapest, 2003 nyara
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