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A FORDITOK ELOSZAVA

Nagy 6romiinkre szolgdl, hogy végre dtnyajthatjuk a magyar olvas6ko-
zonségnek a nyugati filoz6fiai hagyomany taldn legmélyebb (és feltétleniil
az egyik legosszetettebb) metafizikai szovegét. Az eredeti alkotds harom
— egymastdl 1ényegesen eltéré — kiaddsban is megjelent, és mi a mun-
kank sorian mindhdrom kiaddsra timaszkodtunk. A. N. Whitehead, Pro-
cess and Reality, The Macmillan Co., New York, 1929 (a jegyzetekben
'M’); Cambridge University Press, Cambridge, UK, 1929 (a jegyzetekben
'C’); Corrected Edition by D. R. Griffin and D. W. Sherburne, The Free
Press, New York, 1978 (ha kiilon nem jelezziik, a jegyzetekben mindig
erre utalunk).

A forditas sordn folyamatosan meggy6z3dhettiink arr6l, hogy a white-
headi séma van olyan erds, hogy jorészt tartalmazza énmaga interpreta-
cidjat is (ami természetesen nem azt jelenti, hogy megértése ne kivinna
teljes odaadast és maximalis intellektudlis eréfeszitést), ezért tgy véljik
a leghelyesebb, ha értelmezésével kapcsolatban nem bocsajtkozunk e he-
Iytitt semmiféle magyardzkoddsba, ami a terjedelmi korldtok miatt amugy
is csak tulegyszertisitett lehetne, hanem hagyjuk, hogy a visszateremtett
szovegiinkon keresztiil Whitehead maga nyilatkozzon meg.

Ugyanakkor szeretnénk ezdton is megkoszénni a Vanderbilt Univer-
sity, a Center for Process Studies, az Orszdgos Tudomanyos Kutatédsi Alap
és A Tan Kapuja Buddhista Féiskola timogatdsat. Kutatomunkank egyik
legfontosabb célja az volt, hogy ha csekély mértékben is, de hozzdjarul-
junk a magyar filoz6fiai nyelv megajuldsihoz. Reméljiik az id6 igazolni
fogja eréfeszitéseinket.

A filozofus (és a koltd) legfontosabb eszkoze a nyelv. Whitehead hi-
hetetlen eréfeszitéseket tett annak érdekében, hogy megtalilja azokat a
nyelvi kifejezésformakat, amelyek segitségével a kozmoszrol alkotott vizi-
6jit a lehetd legadekvatabb mdédon 6ntheti nyelvi formaba. Ez a kiizdelme
az esetek donté tobbségében sikerrel jart, ennek megfeleléen munkank-
hoz a legnagyobb segitséget maga Alfred North Whitehead nyujtotta ne-
kiink, és ezért a legnagyobb hilaval és koszonettel is neki tartozunk.
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ELOSZO

Jelen el6adasok a filozéfiai gondolkodas Descartes-t6] Hume-ig terjedd
szakaszahoz térnek vissza. A filozofiai sémat, amelynek kifejtésére e gon-
dolkoddk torekedtek, a ‘szervezddés filoz6fidja’-nak nevezziik. Még nem
tettek kozzé olyan rendszert, amely védelme érdekében ne idézhetne va-
lamilyen explicit kijelentést e filozéfusok valamelyikétdl, vagy a nyugati
gondolkodads megalapitéitdl, Platéntdl illetve Arisztotelésztdl. A szerve-
zGdés filozofidja azonban csak azokat az elemeket kivinja hangsilyozni
e mesterek irdsaiban, amelyeket a késébbi rendszerez6k melléztek. John
Locke az a szerzd, aki Ertekezésében,! kiilondsen annak utolsé konyvei-
ben, a szervez6dés filoz6fidjanak f6bb gondolataira a legteljesebben raér-
zett.

El6adasaim o6t részre oszlanak. Az els6 részben a mdédszert fejtem ki,
illetve 6sszefoglaldsszertien megadom azoknak az eszméknek a sémajat,
amelyek segitségével megalkotandé a kozmoldgia.

A misodik részben arra torekszem, hogy e sémit a civilizilt gondol-
kodas osszetett szovedékét alkotd eszmék és problémak értelmezésére al-
kalmas rendszerként mutassam be. E vizsgil6das nélkil az I. rész Gssze-
foglalé megallapitdsai gyakorlatilag érthetetlenek. Igy a II. rész amellett,
hogy érvelésbeli hasznalatukon keresztiil értelmet ad a séma verbilis kife-
jezéseinek, a séma erejét is megmutatja aziltal, hogy tapasztaldsunk kii-
lonféle elemeit konzisztens kapcsolatba 4llitja egymassal. Annak érdeké-
ben, hogy a természetes mdédon felmeriil$ filozéfiai problémakkal 6ssze-
fiiggésben az emberi tapasztalds ésszertien teljes képét kapjuk, a XVII.
és XVIII. szizadi filoz6fusok és tuddsok csoportjival foglalkoztam, kiilo-
nos tekintettel Descartes-ra, Newtonra, Locke-ra, Hume-ra és Kantra. E
szerz6k mindegyike egyoldali a tapasztalds megalapozdsinak bemutata-
sdban, egylittesen azonban olyan 4ltaldnos képet adnak, amely dont6en
meghatirozza az utdnuk kovetkez6 filozofia fejlédését. A vizsgalodast az-
zal a varakozéssal kezdtem, hogy annak kifejtésével leszek elfoglalva, mi-

'Lasd John Locke: Ertekezés az emberi értelemrdl I-I1. IV. konyv, VL. fejezet, 11.
szakasz. A Locke-idézeteket Dienes Valéria forditasanak felhasznalasaval készitet-
tik (Akadémiai Kiadd, Budapest, 1979, II. kotet, 201-203. old.).
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ben térek el ezektdl a filozéfusoktdl. Egzakt kijelentéseik Gvatos vizsgilata
azonban azt mutatja, hogy a szervezddés filoz6fidja mindent Gsszevetve
a gondolkodis Kant el6tti médjdhoz tér vissza. E filoz6fusokat az ilta-
luk 6rokolt kifejezésmdbdokban rejlé inkonzisztens eléfeltevések zavartak
meg. S azzal, hogy 6k vagy utdédaik arra térekedtek, hogy szigortian szisz-
tematikusak legyenek, az a tendencia alakult ki, hogy éppen azokat az
elemeket hagytik el gondolkod4sukbdl, amelyekre a szervez6dés filozofi-
dja alapozza magit. Arra torekedtem, hogy rimutassak a megegyezés és a
véleménykiilonbség pontos helyeire.

A misodik részben a modern gondolkodassal kapcsolatos vizsgaloda-
sokat a részletek évatos mellézésével a fizika és a bioldgia legaltalanosabb
fogalmaira korlatoztam. Egy teljes kozmoldgidnak tobbek kozott éppen
arra kell torekednie, hogy eszmék olyan rendszerét alkossa meg, amely
az esztétika, az erkolcs és a vallds érdekl6dési korét kapesolatba hozza a
vildgrol alkotott azon fogalmainkkal, amelyek eredete a természettudo-
ményban van.

A harmadik és negyedik részben a kozmoldgiai sémat fejtem ki sajit
kategoriilis kifejezései segitségével, anélkiil azonban, hogy killondsebben
figyelnék mdas gondolati rendszerekre. Van példaul a II. részben egy fe-
jezet az ‘extenziv kontinuum’-r6l, amely nagyrészt Descartes és Newton
fogalmait vizsgalja, osszehasonlitva azzal a mdéddal, ahogyan az organi-
kus filozéfidnak a vildg e sajatossagat interpretdlnia kell. A IV. részben
viszont ezt a kérdést annak a részletes mddszernek a kifejlesztése szem-
pontjibdl vizsgilom, amellyel a szervez6dés filoz6fidja e probléma elméle-
tét megalapozza. Szeretném, ha mindenki szamadra vilagos lenne, hogy je-
len el6adasok témdja nem az egyes hagyomanyos gondolatrendszerekben
jelentbségre szert tett killonbozé hagyomanyos filozéfiai problémak elkii-
l6nitett vizsgalata. El6addsaim célja az, hogy a kozmoldgiai eszmék to-
moritett sémdjat adjam, értelmiiket a tapasztalis kiilonféle témdival vald
utkoztetés révén kibontsam, s végiil, hogy kidolgozzam egy adekvat koz-
moldgia részleteit, amelynek segitségével az Gsszes részleges téma meg-
talalja kapcsolédasat a tobbihez. Igy a targyalds egysége a séma értelem
és relevancia szerinti fokozatos kifejlédésében, és nem a részleges témak
egymasra kovetkezd targyaldsdban keresendd. Az id6, a tér, az észlelés és
az oksig elmélete péld4ul Gjra és Gjra visszatér, ahogyan a kozmoldgia ki-
fejlédése eldrehalad. E témak minden egyes ilyen visszatéréskor 4j fényt
vetnek a sémdra, vagy valamilyen 4j megvildgitast nyernek. Amennyiben
a villalkozas eléri céljat, végiill nem maradhat magyarazatra var6é prob-
léma a tér-id6t, az ismeretelméletet, vagy az oksigot illetGen. A sémanak
ki kell fejlesztenie mindazokat a generikus fogalmakat, amelyek a dolgok
barmilyen lehetséges egymassal val6 dsszekapcsoldddsidnak a kifejezésére
adekvitak.

A gondolkodés kortdrs iskolai koziil elkotelezettségem az angol és az
amerikai realistik irdnyiban nyilvinvalé. E tekintetben kilondsen T. P.
Nunn professzort szeretném megemliteni a Londoni Egyetemrdl. Megla-
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tdsai, melyekkel a mai realizmus bizonyos tanaira a Proceedings of the
Aristotelian Society-ben raérzett, Ggy tinik, nem eléggé ismertek.

Sokkal tartozom tovdbba Bergsonnak, William Jamesnek, illetve John
Dewey-nek. Gondjaim egyike éppen az volt, hogy gondolkodasi tipusu-
kat megszabaditsam az anti-intellektualizmus vadjatdl, mellyel helyesen
vagy helytelentl illették. Végiil, bir a munka nagy részében végig éles vé-
leménykiilonbség van koztem és Bradley kozott, mindennek ellenére a
végeredményt illetéen mégsem kiillonboziink annyira. Kiilonosen sokkal
tartozom az Ertekezés az igazsdgrol és a valésdgrél cimi munkajiban a
tapasztalds természetérdl szol6 fejezetnek. Elkotelezettsége az 'érzés’ mel-
lett 6sszhangban 4ll az én kovetkeztetéseimmel. Ez az egész metafizikai
alapallas az ’értelmetlen® valosag’ doktrindjanak implicit visszautasitdsa.

Az 6todik rész annak a végsé értelmezésével foglalkozik, ahogyan a
kozmolégiai problémat végiil is fel kell fognunk. Megvilaszolja a kérdést:
Mire megy ki ez az egész? Ebben a részben a kozeledés Bradley-hez nyil-
vanval6. Val6ban, ha e kozmoldgiat sikeresnek itéljiik, akkor ezen a pon-
ton természetesen merdl fel a kérdés, hogy a benne rejlé gondolkodasi
tipus vajon nem az abszoldt idealizmus bizonyos f6 tételeinek realista
alapra torténd transzformacidja-e.

Jelen el6adasok a legkonnyebben dgy valnak érthet6vé, ha figyelembe
vessziik azt a most kovetkezd listat, amely felsorolja a gondolkodis azon
uralkodé szokésait, amelyeket a filozéfidra kifejtett hatdsuk miatt eluta-
sitok:

(i) Bizalmatlansag a spekulativ filozéfidval szemben.

(ii) Bizalom a nyelvben mint a propoziciék adekvit kifejezésében.

(iii) A filoz6fiai gondolkoddsnak az a médja, amely maga utan vonja a
képesség-pszicholdgiat, és kovetkezik is abbdl.

(iv) A szubjektum-predikdtum kifejezésforma.

(v) Az észlelés szenzualista doktrinaja.

(vi) Az értelmetlen val6sig doktrindja.

(vii) Az objektiv vilig mint tisztdn szubjektiv tapasztalasbél szarmazo
teoretikus konstrukcié kanti elmélete.

(viii) Onkényes dedukcidk az ex absurdo érvelésekben.

(ix) A meggy6zidés, hogy a logikai inkonzisztencidk néhany korabbi
hiban kiviil bArmi mast is jelezhetnek.

Azzal, hogy e kilenc mitoszbdl illetve téves eljarasmédbol néhanyat
vagy mindet kész elfogadni, a legtobb XIX. szdzadi filozéfia megfosztja
magit attél, hogy relevans legyen a mindennapi élet szokdsos makacs
tényeire nézve.

Jelen el6adasok pozitiv tanitdsa az ’‘aktudlis 1étez6k’ 1étestilésével, 1é-
tével és Osszefiigglségével foglalkozik. Az ‘aktudlis 1étezd’ res vera e ki-

2A szerz6 &ltal hasznalt 'vacuous' kifejezés jelentéstartalma: res, kifejezéste-
len, jelentés nélkili, ostoba, értelmetlen, céltalan, érzéketlen.
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fejezés descartes-i értelmében;® ez a descartes-i ’szubsztancia’ és nem
az arisztotelészi ’‘elsédleges szubsztancia’. Descartes azonban metafizi-
kai elméletében fenntartotta a ‘'mindség’ kategbridjanak az ’'Osszefiiggd-
ség’ kategoridja feletti arisztotelészi dominanciijit. Jelen el6adidsokban
az '0sszefiiggfség’ dominal a ‘'mindség’ felett. Minden 6sszefiiggség az
aktualitdsok Osszefiiggdségén alapul; az ilyen osszefiiggdség pedig teljes
egészében a halott €16 4ltali kisajatitdsira vonatkozik, vagyis az ‘objektiv
halhatatlansig’-ra, mely 4ltal az, ami a sajat é16 azonnalisagatdl megfosz-
tatott, a létestilés mads €16 azonnalisdgaiban valik val6sagos GsszetevGvé.
E tanitds azt mondja ki, hogy a vilag teremtd el6rehaladdsa azon dolgok
létestilése, pusztuldsa és objektiv halhatatlansiga, amelyek egyiittesen a
makacs tényt alkotjik.

A filoz6fia torténetében két olyan kozmoldgia jelent meg, amely kii-
16nb6z6 idészakokban az eurépai gondolkodast meghatarozta, Platén Ti-
maiosza, valamint az a XVII. szdzadi kozmol6gia, amelynek {6 szerz6i
Galilei, Descartes, Newton és Locke voltak. Hasonl6 villalkozassal kisér-
letezve bolcs dolog azt a vezérfonalat kovetni, hogy az igazi megoldas talan
a két korabbi séma egyesitése lehet, természetesen az 6nkonzisztencia és
a tudas elérehaladisa 4ltal megkovetelt médositdsokkal. A jelen el6ada-
sokban kifejtett kozmoldgiat a filozéfiai hagyomdany pozitiv értékébe ve-
tett bizalom alapjan alkottam meg. A siker egyik prébaja az adekvit jelleg,
ami a tapasztalds valtozatossidginak eszmék egyetlen sémajan beliili meg-
értését illeti. A torekvést, hogy eleget tegyek e feltételnek, illusztralja a II.
rész II1., VII. és X. fejezetének (amelyek egyenként ’A természet rendje’,
'A szubjektivista alapelv’ és a 'Folyamat’ cimet viselik) 6sszehasonlitdsa
a III. rész V. fejezetével ('A tapasztalds magasabb fizisai’), a IV. rész V.
fejezetével ('Mérés’) és az V. rész II. fejezetével ('Isten és a Vilag'). E fejeze-
tekrdl fel kell ismerniink, hogy az I. rész masodik fejezetében vazolt idedk
egyetlen sémdjanak szabélyszerd folyomanyai.

Jelen el6adasokban tobbévi elmélkedés anyagit igyekeztem Osszestiri-
teni. Eredményeim kozzétételében négy mély benyomas uralta elmémet.
ElGszor, az elkiilonitetten kezelt kérdések torténeti és filozofiai kritikaja-
nak mozgalma, mely az elmult két évszazadot teljes egészében meghata-
rozta, elvégezte feladatt, és immar arra van sziikség, hogy a konstruk-
tiv gondolkodds még kitartébb eréfeszitése 1épjen a helyébe. Masodszor,
a filozo6fiai konstrukcié igazi mdédszere abbdl all, hogy megalkotjuk az
eszmék egy sémdjit, a legjobbat, amire képesek vagyunk, majd a séma
segitségével rendithetetlentl végigjarjuk a tapasztalds interpreticiéjanak
atjat. Harmadszor, minden konstruktiv gondolkodast a tudomany érdek-

3E gondolati elem megértését Descartes-nal a sorbonne-i Gilson professzornak
koszonhetem. Ugy gondolom, 6 volt az elsd, aki hangstlyozta ennek jelentésé-
gét; de természetesen nem felelds azért, ahogyan e fogalmat jelen eléadasokban
hasznilom.
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16dési korébe tartozo kiilonféle specidlis témékrdl valamilyen hasonlg, fel
nem ismert, de a képzelet vezetését nem kevésbé befolydsold séma hata-
roz meg. A filozéfia jelent8sége abban a kitart6 eréfeszitésében rejlik, hogy
az ilyen sémakat explicitté, és ezaltal a kritikara és a fejlédésre alkalmassi
tegye.

Mir csak egy utols6 megjegyzés maradt hitra, mégpedig annak beis-
merése, milyen felszinesek, gyengék és tokéletlenek eréfeszitéseink, hogy
megszolaltassuk a dolgok természetében rejlé mélységet. A filozofiai vizs-
galodéasban a kijelentés véglegességét érintd dogmatikus bizonyossig a leg-
biztosabb jele az ostobasignak.

El6addsaimnak a jelen konyv terjedelmére val6 bévitése nagymérték-
ben azoknak a kritikus nehézségeknek koszonhets, amelyeket harvardi
hallgatéim vetettek fel. Ugyanakkor e munka soha nem késziilt volna el
feleségem allandé batoritdsa és tandcsai nélkiil.

Harvard University A N. W,
1929. januar
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