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ELOSZO
A PERSPEKTIVA URUGYEN

A szem a latas szerve, a miivészetek szimbodluma, a vizualis kommuni-
kacio eszkoze. A vilag megismeréséhez — de félreismeréséhez is - rajta
keresztiil vezet az ut. Ablak és tiikor egyszerre. Nyilik kifelé, és nyilik
befelé is. ,,A szem, amellyel Istent nézem, ugyanaz a szem, mint amely-
lyel Isten néz engem.” A nagy német misztikus, Eckhart mester irta ezt
a rejtélyes mondatot valamikor a 13. szdzadban, de ugy érzem, a zen
mesterek buddhista bolcsességei kozt is raakadhattam volna. Persze ha
megkérdeznék, mit jelent, nem biztos, hogy el tudndm magyarazni, de
ha nem kérdezik, akkor pontosan értem, mint Agoston az idét, vagy
legalabbis ugy teszek, mintha érteném, és szivesen beszélek réla, me-
ditalok folétte, s6t olykor fontoskodom is, mintha konyitanék hozza.

Ha a szemre, a szemszdgre gondolunk, onnan madr csak egy 1épés
a perspektiva. Felerészben geometria, felerészben filozéfia — mondtak
réla mar a reneszanszban. A nyelvijitok igy magyaritottak: tavlattan.
Rajzoloként van némi fogalmam a perspektivarol, olykor azt hiszem,
hogy az iires rajzlapon megiramodd vonalak iranyat ismerem a lato-
mez06n kiviil is, képes vagyok megsaccolni, hol taldlkoznak majd, ho-
gyan metszédnek, és azt is, hogy mikor. Tudok az ortogonalisokrol,
transzverzalisokrol, a horizontrdl is, és persze tudok, hogyne tudnék
az enyészpontrdl, bar szivesen elfelejteném.

A perspektiva felfedezése, vagy taldn pontosabb hasznalatbavételt
mondani, széval az ezernégyszazas évek tajan, amikor mar minden va-
lamireval6 fest6 tudta, mit kezdjen vele, nem csak a mtivészet arculatat
alakitotta at. A vilag valtozott meg altala, az addig kozosen érzékelt és
mindenki szamara egyformanak tapasztalt vilag. Képzeljiik csak el a
perspektivaszerkesztés haldit, az Alberti dltal ,latopiramisnak” neve-
zett format! Ha jobbra vagy balra lépiink ki, megvaltozik a néz6pont,
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elcstiszik a gula csucsa, és elmozdul a kép minden eleme. Kideriilt, hogy
semmi sem 6rok érvényii tobbé. Azok az egyenesek, az a sik, azok a
metszéspontok, az a tér... bebizonyosodott, hogy mind-mind a maga-
nyos szemlél6 pillanatnyi helyzetének fiiggvénye csupan. Odalett a vilag
kényelmes objektivitasa, a teoldgia altal sugallt egynemiiség, kiilonbeja-
ratd individualis vilagocskakra hullott szét minden. Mintha a Teremtd
feleldssége zuhant volna at hirtelen az elsé perspektivistdk gyenge (vagy
nyegle?) vélldra. Atélték ugyan, hogy 6ner6bél képesek a teremtésre,
am azt is, hogy a tokéletesség vagya illtiziova oszlott — vagy legalabbis a
végtelenbe huzddott vissza. Ott, a festmény sikjan, ahol a parhuzamo-
sok taldlkoznak, matematikailag bizonyithatéan, dm jézan ésszel alig
elképzelhetéen megjelent a végtelen. A perspektivaracs - még ma is
érezziik, az akkoriak szamara még nyilvanvalobb lehetett — szinte képi
szimboluma a végtelennek. Vele éppen szemkdzt, a latégula csiicsaban
pedig az a bizonyos pont, a szem - szemiink szoge —, folfedeztetett az
LEn”. Az individuum, a magara marado6 ember.

Bizonyara az sem véletlen, hogy az els6 perspektivistakkal egy id6-
ben egyre tobb tudos és filozdfus kezdte a végesség-végtelenség prob-
lematikdjat vizsgalni. Nicolaus Cusanus hires konyve, a De docta ig-
norantia (A tudds tudatlansdgrdl), amelyben el6szor jelent meg leirva
a végtelen vildg gondolata, alig 6t esztend6vel kovette Leon Battista
Alberti Della pittura cim{ traktatusat, amelyben a perspektivaszer-
kesztés mibenlétét fejtegette.

Nem tudok szabadulni a gondolattél, hogy Agoston gydényori enig-
mdja - ,[a]z Ur parancsot adott a szememnek: ne halljon” - ugyancsak
a végtelennel magara marad6 ember vilagtapasztalo tevékenységére
vonatkozik. Azt kéri, ne az alapjan alkossunk képet valamir6l, amit
hallomésbél tudunk. Es a folytatds — ,,[a]zt parancsolta a fiillemnek:
ne lasson” - ugy fejtheté meg, hogy amit masoktol hallunk, ne vegyiik
készpénznek, gy6z6djiink meg rdla személyesen. Bevallom, amikor a
lélek Istenhez vezetd sugarairdl irt passzusat olvastam, a linedris pers-
pektiva klasszikus képlete, a szemiinkbél az enyészpont irant futd vo-
nalak haldzata sejlett {6l el6ttem, s az augustinusi vilagképben a korai
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perspektivistak mesterkedésének nem is olyan tavoli elézményét pro-
baltam felfedezni.

Belatom, tulzasnak tlinhet az eurdpai miivészet fejlédését meg-
hatdrozo és mas foldrészek abrazolasi szokasaitél merében idegen
perspektivikus abrazolast okolni azért, hogy a k6zosségi élet, a tarsa-
dalmat Osszefogo erdk gyongébbek errefelé, mint a vilag mas tdjain.
Képzémiivész vagyok, nekem ilyen sréfra jar az agyam. Ha mondjuk
mezdgazdasz lennék, akkor bizonydra a gabonatermelé Nyugat és a
rizstermeld Kelet kozti kiilonbségben, a kétféle gazdalkodasi forma-
hoz sziikséges tarsadalmi egymasrautaltsag eltérésében vennék észre
hasonlé tendenciit.

Elismerem, nincs konnyt helyzetben, akinek azt a bizonyos szemet,
a perspektiva logéjat himezték a puttonyara. Paradox helyzettel kell bir-
koéznia. A miivészeti hagyomanyok kézosen megélt tapasztalatait kell
tovabb gorgetnie, noha tudja, ez a tradici6 épp a kiilonbozdség para-
digmaja. Lehet-e, kell-e egymasra koncentralnunk, mikézben minden
alkotasunk az egymastol vald kiilonbozés mentén rendezédik?

Ebben a konyvben a perspektivaval, a perspektiva vadhajtasaival,
az anamorfozisokkal és a képzémiivészet rokon teriileteivel kapcsola-
tos esszéket gytjtottem Ossze. J6 ideje gytiltek mar, hisz rajzoloként is
ilyesmivel foglalkozom, ilyen kérokben mozgok, s néhany szeletéhez
tan konyitok is, de persze az abrazolé miivészetek mellett folsejlik a szé-
lesebb kornyiilallas, amelyben a tudomadny, a technika, a vallas kons-
tellacioja is benne foglaltatik. Akar a kultarardl is papolhatnék, arrdl,
ami az egyedeket személyiséggé formalja, vagyis ami a nézépontoktol
megosztott, klasszikus perspektivaleckéken iskolazott kiillonbozosé-
giinket mégiscsak kozelebb hozza. A kiilonb6z6ség vonzalmakat és
ellenszenveket indukadl, ezekbdl a vonzasokbdl és taszitasokbol sziiletd
magneses erétér miikodteti a vilagot.

Szép és fatumos természete a kultiranak, hogy mikozben torténel-
mi sodran sokakat hajoz, mégis mindenkiben kiilon kell megfogannia,
egyenként kell hullamot vetnie. Egyedeken keresztiil terjed, burjanzik,
rajzolja ki lathatatlan delejes erétereit, és rendezédik tjabb mintaza-
tokba. Na persze, a tavlattan, hogy mindenki masként érzékeli, na igen,
a nézépont, hogy nem tudhatom, a mellettem all6, az asztalomnal iilé
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vagy az agyamban fekvé tars ugyanazt gondolja-e, és persze a szem...
a szemszog... Fogadjuk el, hogy mast latunk, s a latvanyban mast ve-
sziink észre. Ertsiik meg, hogy kiilénbéziink, hogy mésok vagyunk.

Olykor nagyon-nagyon masok. Legf6ljebb Isten szemében hasonli-
tunk némiképp.

Orosz Istvan:
Halozatok,
tusrajz (2000)
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