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7.arszo

Csaba Laszlo

A vallaskutatas tarsadalmi hasznarol

Mivel a szekularizacié a modern tarsadalomnak legalabb kétszaz éve jol fel-
mért iranyzata, ami a joléti allamok kiterjedésével'** — nem kis részben épp
annak hatasara — a korabbinal is erételjesebb lendiiletet vett, jogos lehet a kér-
dés, hogy minek foglalkozzunk a vallasossag felmérésével, ha az Ggyis kiha-
16félben 16v6 jelenség? Es kit érdekel ez a kérdés ma még a magyar valsag
kozepén?

Ugy gondolom, nem feledkezhetiink meg arrdl a sokszorosan felmért
tényrol, hogy a vallasossag-vallastalansag sok mas jelenséghez hasonldan
hullamszertt mozgésokat vesz fel az emberi tarsadalomban. A rendszervalto-
zast megel6z6en és némileg utana is megfigyelhetd volt egyfajta vallasi rene-
szansz. Es ha nemcsak a torténelmi és intézményes egyhazakat nézziik, akkor
szembetling a kisegyhdzak — tovabba sok esetben nemcsak megbélyegzésként
hasznalt szektak — és kiilondsen a nem eurdpai gyokerii vallasi mozgalmak
térnyerése. Nemigen van polgartarsunk, aki ne talalkozott volna élelmet osz-
to, vagy épp e célra kéregetd krisnasokkal, buddhistakkal és szamos egyéb ke-
leti felekezettel. A személyi jovedelemadd bevallasakor kozel kétszaz vallasi
célu szervezet szamara utalhatjuk at adonk egy szazalékat.

Ezen tilmenden a toérvényhozas is rendszeresen foglalkozik a vallasossag
kérdését érintd ligyekkel. Vagy az egyhaztdmogatasok formajaban, vagy épp
az élettarsi kapcsolatokat sajatos szellemben jrarendezd csaladjogi térvény-
nyel, a ,,destruktiv szektak” szabalyozasaval és sok hasonloval. A 2011. évi
népszamlalasban kimondott kérdés lesz a felekezeti hovatartozas megvallasa,
ami bizonyara 6nallo értékelést igényldé megoldas.

Az eléadottakbol talan kézenfekvd, hogy Wildmann Janos és Korpics
Marta a mai vallasossag felmérésére iranyuld empirikus, kikérdezésen ala-
puld vizsgalata a magyar tarsadalmat foglalkoztat6, a dontéshozokat és a tu-
domanyossagot egyarant megmozgatd kérdésekre dsszpontosul. Aligha vé-
letlen, hogy e témakort a szaktudomanyos folyoiratok mellett a szinvonalas
napi- és hetilapok ¢€s az elektronikus média is élénk érdeklddéssel kiséri. Nyil-

134 Tomka Béla: Europa tarsadalomtorténete a XX. szazadban. Osiris Kiado, Budapest 2008.
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van nem tiszte egy efféle kutatasnak ,,igazsdgot tenni” a sokféle értékrend
¢s torekvés athatotta vitaban. Az azonban biztos, hogy a tapasztalati alapt
felmérésekbdl fakadd ismeretanyagot sem a korméanyzas, sem a megismerés,
sem pedig a kozallapotokat alakitani kivano jo szandékt polgari torekvés nem
mellozheti. Tudjuk, a kutatok ingovanyos talajra Iéptek, de épp ezért mélta-
nyoljuk tudomanyos és személyes batorsdgukat. Ha nem is fogadjuk el fenn-
tartas nélkiil minden eredménytiiket, s6t némelyekkel szemben kimondott bi-
ralatot is megejtiink, a vallalkozas egészét hasznosnak és eléremutatonak ér-
tékelve ajanlhatjuk a szélesebb kdzvélemény szamara is.

Eldre kell bocsatanom, hogy a magam gondolatainak papirra vetésekor
még nem olvashattam a kutatasi projekt egészének végeredményét, és a tobbi
felkért hozzaszolo allaspontjat sem ismerem. Mindazonaltal az el6zetes kéz-
irat alkalmat ad n¢hany olyan észrevételem megfogalmazaséara, ami a jelen
kutatast talan szélesebb tarsadalomtudomanyi dsszefliggésbe helyezheti, mi-
kozben a modszertan adta korlatokra is fel lehet hivni a figyelmet. Természe-
tesen nem varhato el, hogy egy korlatozott idejli és finanszirozast egysze-
ri munka a szertedgazo témakdr minden kérdésére valaszt adjon. Kiilondsen
akkor, ha a szerzOk mar a bevezetoben jelzik: a korabbi felmérése/i’k azonos
szerkezetébol adodo esélyeket nem hasznaljak {6l a kozvetlen egybevetésre.
Igy a kritika megfogalmazaséara egy kovetkez6 kutatasban keriilhet sor, mér
ha a szervezeti és anyagi foltételek ehhez létrejonnek.

Az altalam olvasott, még semmiképp sem végleges szoveg érdekes és ala-
pos attekintést ad a magyarorszagi és az eurdpai vallasossag alakulasarol. A
magam részérdl érdekldédve olvastam az elemzést, és bar nem tekintem ma-
gam a terlilet szakértdjének, a témakdr irant érdeklddo tarsadalomkutatoként
megfogalmaznék néhany észrevételt. Mint a szerzok tanulmanya, a jelen hoz-
zasz6las sem a teljesség igényével késziilt.

Mindenekel6tt azt szogezném le, hogy a késobbiekben megfogalmazott,
jorészt kritikai észrevételek nem kisebbitik a szerzok érdemét. E kérdésrol ke-
vés az empirikus ismeret, a szerzok egyikén kiviil leginkabb Tomka Miklos'*
és a TARKI'™® — rendre nagy vitakat kivalto — elemzései adjak a téma konkrét,
szamokban és mértékekben is megfoghaté kiindulo alapjat. Ez a pozitivum
kiilonosen az egyébként a kozbeszédben tulsulyos normativ és érzelmi koze-
litések ellenében latszik célravezetdnek, sot, a kérdésben jo iranyu elmozdu-

135 Tomka Miklos: Vallas és tarsadalom Magyarorszagon. Loisir Kiado, Piliscsaba 2006.

136 Els6sorban a Magyar Haztartas Panel keretében 1993 6ta minden évben azonos modszer-
rel megismételt értékvizsgalatokra gondolunk.
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last — a vallasi értékrend terjedését és a tudomanyos ismeretekkel vald jobb
Osszhangjat — épp az efféle atvilagitasok is elésegithetik.

Az eurdpai és vilagméretl értékvizsgalatok, de a dontéshozokat kozvet-
lentil befolyasolo aftéle kdzvélemény-kutatason alapuld rendszeres kikérde-
zések is, mint az Eurobarométer, kimondottan a figyelem homlokterébe alli-
tottak az értékvesztés kovetkeztében kialakult makro tarsadalmi és gazdasa-
gi folyamatokat. Példaul a legutobbi felmérés'>’ egyértelmiien kiemelte a ma-
gyar tarsadalom teljesitményellenességét €s értékrendjének a balkani/poszt-
szovjet iranyt elmozduldsat. A 2009. szeptember 16-an Budapesten bemuta-
tott legutobbi Eurobarométer'® pedig ramutatott a kozvélemény értékrend-
jének sulyos zavarodottsagara. Elgondolkodtato, hogy mikozben a megkér-
dezettek kozel harom negyede a kormanyzattol varja a megoldast, addig val-
sagkezelésre alig 4% tartja alkalmasnak. Hasonloképp az egyoldaltian rovid
tavu és kizarolag fogyasztaskdzpontua értékek tulsulya is dokumentalast nyert.
Mindennek tiikrében a nem gazdasagi értékrend, ezen belill a tisztesség és
bizalom kérdéseit'** kozvetleniil érint6 vizsgalatok szerepe a sziikebben vett
gazdasagi ¢és a szélesebben vett tarsadalmi elemzés szamara egyként potolha-
tatlan. Wildmann és Korpics elemzése eme érzelmileg taltelitett, kdzéleti vi-
takban gyakorta tévitra vitt és elkoptatott, amde életbevagoan fontos tarsa-
dalmi kérdésekrodl szol, targyszertien és elgondolkodtatd eredményeket fel-
villantva.

Az elemzés értékelését és tagabb Osszefliggésbe helyezését megkonnyiti
a részletes modszertani bevezetd. Ennek kapcsan megjegyzem, hogy az utob-
bi idokben szokésossé valt ezerfds minta — aminek idénként csak a fele hasz-
nosul — matematikai-statisztikai értelemben kicsi, a reprezentativitas ¢s a hi-
basziirés kovetelményeit csak korlatozottan teljesitheti. Ezért helyes lenne, ha
a kovetkeztetések sok tekintetben eldzetes és bizonytalan természetére a szer-
z0k kozvetleniil — talan mar a modszertani bevezetben és az Osszegzésben
is — utalnanak, mert ez hitelességiiket csak novelné.

Tudjuk, hogy a minta mérete alapvetden finanszirozasi kérdés, és naponta
talalkozunk az e kutatasban kialakitott nagysagu mintavételen alapul6 elem-
zésekkel ¢€s elorejelzésekkel, a politikatol a mindennapi életig terjedd teljes

137 A gazdasagi novekedés tarsadalmi/kulturalis feltételei- konferencia, MTA, 2009.0kt. 12.,
elérhetd: www.tarki.hu

138 Elérhet6 a Bizottsag honlapjan: www.europa/eu/public opinion

139 Kornai Janos — Bo Rothstein — Susan Rose-Ackermann (szerk.): Tisztesség és bizalom a
posztszocialista atmenetben, [-I1.kétet. Nemzeti Tankdnyvkiado, Budapest 2005.
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kérdéskorben. Vagyis az eljaras kozkeletii. Mégis, a minta mérete — matema-
tikai-statisztikai okokbol, és a tapasztalat altal sokszorosan igazoltan — bizony
korlatozza a megallapitdsok érvényét, ha ki nem is oltja. Holott az ilyenkor
szokasos vitaknak jorészt elejét vehetnék a szerzok, ha maguk is utalnanak a
mintavételes modszerek és az ebbdl adodo eredmények kozismert bizonyta-
lansagara, illetve a kapott adatok gyorsfénykép jellegére. Min¢l inkdbb meg
tudnak ezt ismételni, két, négy és nyolc év multan, annal izgalmasabbak len-
nének az eredmények, mint ahogy azt a TARKI esetében immar kozel két év-
tizede lathatjuk. Mert a hossza tavon a mddszerbdl adodo esetlegességek at-
lagolédnak. Epp ezért timogatnam, ha az MTA, az OTKA, a KSH vagy més,
a kozérdek irant hivatalbol elkotelezett intézmény a jelen kutatas tovabbvite-
1ét és megismétlését programjaba iktathatna. Barki kormanyoz is az orszag-
ban, az efféle vizsgalatbol ad6do ismeretekre sziiksége lesz. Es nekiink, a szé-
lesebb, érdeklddod kozvéleménynek sem art, ha targyilag alapozott ismerete-
ink vannak e kényes kérdések alakulasarol.

A jelen elemzést is arnyalja, hogy a nyilatkozok — mint a hasonlo esetek
jO részében — a médiaban, kiilondsen az elektronikus médidban képviselt vé-
lemények hatasa alatt allnak. Igaz azonban az is, hogy a felmérés legérdeke-
sebb eredményei k6z¢ tartozik az, ami szerint a kdzvélemény sem az antikle-
rikalis, sem az egyhdzias megnyilvanulasokat nem teszi magaéva. Holott a két
politikai erd beszédmodjat — foképp valasztasi idoszakokban — gyakorta épp
ez jellemzi. Az is tanulsagos, hogy nem fogadjék el a kdzbeszédben kialaki-
tott sémakat (,,az egyhaz csak a sajat hatalmat keresi” stb.). Erdsithetd lenne
a felmérésbdl levezethet6 oksagi 0sszefliggések bemutatasa, bar ehhez érte-
lemszer(ien mas forrasokat is széles korben be kellene épiteni, ami vélhetéleg
tilmegy egy meghatarozott kutatas terjedelmi és tartalmi keretein. De azért
erre lehetne utalni. JO, hogy a szoveg kifejti a cui bono'* kérdését, ami sok-
szor hattérben marad.

Erdekesnek, s6t meghokkentdnek tartottam a 2. fejezet eredményét az in-
tézményes egyhdzak 0j kihivasokra val6 valaszadasi képességével kapcsola-
tos szkepszisrol, ami foleg a fiatalokat jellemzi. Ez nyilvan tartalmi és kom-
munikacios jellegli vizsgalatokat egyként indokol, beleértve az egyhazi fel-
sOoktatas €s a hivatalos kommunikacié hatasossagéanak és szerkezetének ké-
nyes kérdéseit is.

140 Kinek jo? (A szerk.).

www.interkonyv.hu © Korpics Marta, Wildmann Janos



© Typotex Kiadd

330  Tudomany és vallds

Hasonloképp érdekes a 3. fejezet eredménye a szocialista korszak felta-
ratlansagarol és a napi politikai, valamint az értékrendi kérdések sikeres elva-
lasztasardl, mert ezt nem szoktuk tudni, vagy épp nem igy.

Fontos eredmény — és a Tdvlatok cimii jezsuita folyodiratban
megszolalo, szigortan egyhazhii kontinentalis eurdpai elemzok tapasztalata-
ival egybevag — az az eredmény, hogy a tarsadalom ¢és az egyhazak kdlcso-
nds ismerete, egymas ligyeibe valo belelatas és informalt vita teljesen hiany-
zik. Biztos, hogy ennek a ténynek nem a tarsadalmat és nem pusztan a kozvé-
lemény-formalokat kellene 1épéskényszerbe hoznia, mar csak a szereposztas
jellege miatt sem. Hiszen az inkulturaci6 jelentdségérdl az elmult fél évsza-
zadban konyvtarakat irtak, kiilonosen a romai egyhazban.'**

Tanulsagos az 5. fejezet, azaz az egyhazak belsd helyzetérdl szold rész,
ami alatdmasztja a korabbi kutatasokbol is kirajzolddo trendet a népegyhaz
elvén felépiild, kiilonosen IX. Piusz papa 6ta hierarchikus és formalizalt egy-
hazszervezet és az egyre inkabb privatta vald vallasossag szétvalasarol. Eb-
ben a részben szamos érdekes parhuzamot olvasunk az europai iranyzatokrol,
ami idit6, mert nem szokasos. Ugyanakkor e helyeken kissé az az olvasé be-
nyomasa, hogy az ,, Ugocsa non coronat ”’'# hatarozza meg a valaszadok men-
talitasat, talan tudasat is. Mert nehéz elképzelni, hogy a sok tekintetben mas
palyan haladt Nyugat-Europa olyannyira atfedjen a hazai viszonyokkal, mint
ahogy a valaszok ezt mutatjak. Ezeket az eredményeket én nem venném név-
értéken, illetve a zard/értékeld részben, ami még hianyzik, szot ejtenék rola,
kiilonosen az Eurobarométer korabban idézett és hosszu évekre visszakeres-
hetd, azonos szerkezetben felépitett s részben eltérd trendeket mutatd felmé-
résére reflektalva.

Jelentds 1j eredménye e résznek az, hogy a tarsadalom hatarozottan
igényli az egyhdzak kozosségi természetii szolgdlatat/szolgaltatdsait. Ez bi-

141 rendre

141 Online is elérhetd: www.tavlatok.hu

142 Ld. pl. Szabo Ferenc: Keresztények az ezredfordulon. Tavlatok, Budapest 2001. tanul-
manygyljteményét.

143" Az ,,Ugocsa non coronat” latin kifejezés, azt jelenti, hogy Ugocsa nem korondz. Ismert
torténelmi szolas, eredetét pontosan megallapitani nem lehet. A hagyomany szerint Ugocsa
varmegye irta ezt a lakonikus valaszt az 1505. év rakosi gyiilés hatarozatara, amikor I. Fer-
dinand a rendeket koronazésra (1527. november 3.) meghivta. Egy masik verzi6 szerint az
1722. évi orszaggytilésen hangzott el eldszor, mikor a Pragmatica Sanctiot targyaltak. A le-
anyorokos megkoronazasarol a szavazas coronat vagy non coronat Kifejezésekkel tortént.
Allitolag egyediil az ugocsai kdvet szavazott ,;non coronat™tal, s ezota forog kozszajon
http://hu.wikipedia.org/wiki/Ugocsa_non_coronat (A szerk.).
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zony ¢€lesen mas, mint a ,,vissza a sekrestyébe” és a ,,vallas maganiigy” hivo-
szavak koré rendez6dd politikai diskurzusokbol adodna, amelyek idonként
meghataroztak a hazai kozéletet. Hasonloképp érdekes és fontos a kozelmult
€s a jovo vonatkozasaban felmért erds elbizonytalanodas. Mig egyrészt ez
nyilvan az altalanos hazai bizalmi valsag és jovoképhiany megjelenése, még-
sem célszerti megallni e pontnal, hanem tovabbgondolandd, talan tobb szinten
(példaul elvi, teologiai és szervezési sikon) is. Hisz a hit mindig az egzegézis
Osszefliggésében értelmezddik, a kezdetek ota.

Fontos 1j eredmény a mai magyar tarsadalmat elemz6 6. rész felismeré-
se, hogy az egyhazak megitélése viszonylag pozitiv, viszont az értelmiség al-
tali elfogadottsaga gyenge (278-279). Eredményeit arnyalhatja, hogy a nyilat-
kozok jo része az egyhazi intézmények outputjat €s mindségét nem ismerhe-
ti, az ezekhez kot6do pénziigyi bonyodalmakrol is csak toredékesen és sok-
szor tévesen tajékozott.'"* Osszhangban van viszont masok eredményeivel a
fiatalokkal val6 kommunikacié hidnya, ami nyilvan 6nvizsgalatot és cselevést
1s indokol. Ezt el kell mondanunk akkor is, ha az utobbi korvonalazasa sem a
kutatasnak, sem e rovid kommentarnak nem Iehet feladata.

Uj eredmény volt szamomra — és racafolt a 60-as évek zsinathoz kt6dd
belsd egyhazi reform-varakozasaira — az a visszatéré eredmény, ami szerint
nem az egyhazak belsd liturgiaja, nem a kifejezésmodja, nem a szertartasok né-
melyek szamdara unalmas volta az a kozépponti teriilet, aminek révén valtoz-
tatni, az egyhazak ¢s a tarsadalom gyiimolcs6zObb egyitittmiikodését megala-
pozni lehet. Ez bizony a back to basics' kérdését veti fel. Vagyis hogy a hite-
les és elhivatott emberek, a parbeszéd, a kozosségépités, a meglévo tartalmak
kozérthetd és a médiaban is megjelend képviselete jelentené a 1ényeget, ahogy
azt egyebek mellett a magyarul is megjelent Kompendium!'# és a papai encik-

r1.m

likdknak a média €s az értelmiség, a hit €s a racio, az emberi [éptékii tarsada-

lom és gazdasag kérdéseiben kifejtett megfogalmazasaibol is kovetkezne.'*

144 Csaba Lasz10: Egyhaz, tarsadalom, pénz. In: Ekler Andrea — Tosonczy I1diko (szerk.): Az év
essz€i, 2008. Magyar Naplo, Budapest 2008., 176-196.0ld..- Az ott vazolt iranyzatok a torténel-
mi egyhazak és a kormanyzat 2009 oktoberi, nyilvanossag el6tt megszakadt parbeszédében val-
tak valosagga, az egyhazak és foleg a miiemléki szolgaltatasok teljes ellehetetleniilését eredmé-
nyezve. Budapest romos templomainak sora csak a jéghegy cstcsaként szemlélteti ezt a gondot.
145 Vissza az alapokhoz.

146 Az Egyhaz tarsadalmi tanitdsanak kompendiuma, Szent Istvan Tarsulat,. Budapest 2008
(Az eredeti vatikani dokumentum 2004-ben latott napvilagot.)

147 Kulonosen 1d. 1. Janos Pal papa megnyilatkozasai, I-1I1. kot. (Szerk. és sajto ala rendezte
Rozsa Huba), Szent Istvan Tarsulat, Budapest 2005.
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Befejezésiil kiemelném, hogy az altalam olvasott szoveg némi befejezet-
lensége ellenére értékes és elérevivé munka. Bizom benne, hogy nyomtatas-
ban tortént megjelentetése nem elfogult és érzelmekre épitd allasfoglalasok,
hanem termékeny és hasznos, az ligyeket is elore vivo gondolatcsere alapjaul
szolgal majd. A benne vazolt képet mind az egyhazak vezetésének, mind pe-
dig a magyar tarsadalom valds viszonyai irant érdekl6d6 — nem pusztan poli-
tikai — kdzvéleménynek is érdemes lenne megismernie. S6t, az ennek alapjan
folytatott, a tartalmi kérdésekre és a megoldasokra iranyuld — vagyis a mult-
ba révedést és a kommunistak jogos karhoztatasat meghaladni képes —, ez-
altal pedig a jovobe mutato vitdk hozzdjarulnanak, hogy mind a tarsadalom,
mind pedig az egyhazak jobban jojjenek ki a mai valsaghelyzetbdl, és kozos
erével munkalhassak az orszag talpra allitasat. Erre annal nagyobb sziikség
lesz, minél kevésbé bizunk az egyszerii, gyors ¢és fajdalommentes kilabalas
szamtalanszor hallott, &amde mindenkor megalapozatlannak bizonyult igérete-
iben. Ha pedig a gazdasagi kilabalashoz — a kordbbiakban idézett mélyenszan-
to elemzésekkel egyezden — sziikségesnek tartjuk az értékrendi valsag meg-
haladasat is, akkor ehhez szakszerlien, targyilagosan, a tények és a nehézsé-
gek dszinte és alapos ismeretében tudunk csak majd hozzalatni. Kész recept-
je, hivatalbol adott megoldasa erre a kérdésre — a kutatas tantibizonysaga sze-
rint — manapsag még senkinek sincsen.
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