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Bevezetés

1972-ben két kaliforniai egyetemi laboratori-
umban olyan felfedezések sziilettek, amelyek gyokeresen
atformaltak az alapvetd bioldgiai, orvosi és agrartudomanyi
kutatasokat. Gyakorlati alkalmazasaik olyan 1j lehetéségeket
nyitottak meg az emberiség el6tt, amelyeknek mélyrehato
tarsadalmi kovetkezményeivel azéta sem tudott megbirkézni
a vilag.

Az Uj laboratériumi médszer tudoményos neve in vitro
DNS-rekombindcid, de a koztudatba génsebészet, génmérnok-
ség, vagy génmanipuldcié néven vonult be. E mddszer gya-
korlati alkalmazdsainak 6sszefoglalé neve: géntechnolégia.

Egy évtizede, A DNS szép 1ij vildga cimii kényvemben pro-
baltam népszertien 6sszefoglalni e biolgiai forradalom meg-
valdsult és lehetséges jovébeni kovetkezményeit, ismertetve
a felvet6dd gazdaségi, szocidlis, jogi, etikai és egyéb problé-
makat. Ekkoriban még alig volt néhany éves a géntechnolégia
egyik lehetséges kulcsfontossagui alkalmazdsi teriilete: a me-
z6gazdasagi géntechnoldgia. Kevés volt a rendelkezésre 4116
tapasztalat, és szilikebb hazdnkat, Magyarorszdgot, illetve a
tagabbat, Eurépét, gyakorlatilag nem érintette a probléma.

Azéta a helyzet gyokeresen megvéltozott. Ma a vilagon
példatlan gyorsasaggal novekszik a GM-novények' vetés-
teriilete. Ugyanakkor elfogaddsuk vagy elutasitdsuk koriil
nemcsak intenziv szakmai vitdk, hanem éles, s6t, indulatos

! GM: Genetically Modified, magyarul genetikailag médositott.
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politikai és gazdasagi harcok dulnak. A kozvélemény jelentds
része pedig — kiilondsen Eurépaban — egyértelmten elutasitja
mind a GM-novények termelését, mind a belSliik késziilt élel-
miszerek fogyasztasét.

Sajnos a mezdgazdasagi GM-technoldégia mibenlétét,
jelent6ségét, hasznossagét, illetve veszélyességét illetGen
meglehetdsen nagy a tajékozatlansag. A kozvélemény (akar
tamogatod, akdr elutasité) nagyrészt érzelmi-indulati &ltala-
nositasokon alapul, és formaléi sem a médiumokban, sem a
politikaban nem jeleskednek igazan a targyszerd és elfogu-
latlan érvelést illetGen. Ezért gy vélem, sziikség lehet egy
olyan konyvre, amely igyekszik ezt a kérdést minden oldal-
rol koriiljarni, és objektiv tajékoztatast nytjtani az érdekl6ds
olvas6 szdmara.

Az ,objektiv tdjékoztatas” kifejezés persze némi magya-
razatra szorul.

A mez6gazdasagi géntechnolégia koriili vitdk ugyanis
kezdettdl fogva olyan stlyosan voltak — és vannak — terhel-
ve a szorosan vett szakkérdéseken tulmutatdé motivacidkkal,
érdekekkel, indulatokkal, érzelmekkel, hogy ennek az objek-
tivitasnak az elérése, még inkéabb elfogadtatasa, szinte lehe-
tetlen. Az elfogaddk, illetve tamogatok nézeteit terhelik azok
a sulyos gazdasagi tényezSk, multinaciondlis cégek, kdke-
mény vilaghatalmi érdekek és az eme érdekeket eldmozdit6
lobbitevékenységek, amelyektS]l nem konnyt fliggetlenedni.
Az ellenz6k kozott viszont igen gyakori az az emocionalis,
nyilvdnval6 tomegindulatokra és félelmekre, szorongdsokra
haté érvelés, amely nem hajlandé a raciondlis megfontola-
sokra. Azt is latni kell, hogy az ellenzék derékhadéat alkoto
egyes ,,z0ld” szervezetek, minden nemes torekvésiik ellené-
re olykor jogosan vddolhatok azzal, hogy a sz6 szoros értel-
mében egyligytiek, mert egy kétségkiviil komplex jelenség
megitélésénél kizardlag egyetlen szempontot hajlandéak
figyelembe venni.

Tekintettel a géntechnoldgia tdimogatoi és ellenz6i kozott
fennallé indulatos és éles szakmai, politikai és gazdasagi
szembendlldsra, egészen biztosan lehetetlen olyan allas-
foglalast kialakitani, amelyet egyik vagy mdsik szélsGség
ne tekintene elfogultnak. Azt semmiképpen sem tartom

www.interkonyv.hu © Venetianer Pal



© Typotex Kiadd

BEVEZETES | 11

elfogadhatonak (noha ezzel gyakran taldlkozunk a kérdés-
korrel foglalkozé sajtétuddsitdasokban), hogy minden vitas
kérdésben egyenld sullyal, alldsfoglalds vagy kritika nélkiil
ismertessem a szembenall6 véleményeket, aggodalmasan
méricskélve, hogy kozépen allok-e. Szamomra az objektiv ta-
jékoztatds azt jelenti, hogy igyekszem ismertetni a legfonto-
sabb relevéns tényeket, egyforman szigoru kritikaval illetve
a tudomdanyosan vitathat6 allitasokat, barmely oldalrdl jojje-
nek is. Ami pedig a véleményeket, hipotéziseket, spekuldcié-
kat, joslatokat illeti, megkisérlem azok torzitdsmentes ismer-
tetését, majd — ahol sziikséges és lehetséges — allast foglalok
veliik kapcsolatban. Nem 6hajtom ugyanis titkolni, hogy e
kérdések tobbségérdl valdoban hatdrozott véleményem van —
ami nem a két széls6 alldspont szamtani kozepe. Az olvasé
pedig eldontheti, hogy igazat ad-e nekem, vagy sem. E vitas
kérdések targyaldsa sordn sajnos elkertilhetetlen lesz, hogy
a szembendllé nézetek képviselGit olyan sommas dltalano-
sitdsokkal nevezzem meg, mint ,a géntechnoldgia ellenz&i”
vagy a ,géntechnoldgia tdimogatdi”. Természetesen tisztdban
vagyok vele, hogy az esetek tobbségében nem léteznek ilyen
egységes taborok. Az egyes konkrét kérdésekben megsz6-
lalé szakértdk, termelSk, aktivistak, politikusok allaspontja
nem feltétleniil azonos a technolégiat globdlisan ellenzd
Greenpeace-ével, vagy az azt legagresszivabban terjesztd
Monsanto cégével. Elére elnézést kérek tehat azoktdl, akiket
esetleg sért ez az altalanositds, amelyet a konkrét vitakérdé-
sek esetében igyekszem elkeriilni, de az dltalanos érvelésben
nem tartom ezt lehetségesnek.

Kilegyen az olvasd? Torekedni fogok arra, hogy amit irok,
barki szamadra érthetS legyen. Elsésorban olyan olvasdkat
képzelek el, akik szakmajukndl fogva érintettek: agrarszak-
emberek, gazdak, kornyezetvédSk, biologiatanarok, élelmi-
szer-technolégusok, fogyasztévéddk, tudomanyos djsagirok,
mezdgazdasagi szakpolitikusok stb. Elsésorban az 6 tdjéko-
zoédasukat szeretném elGsegiteni e kérdéskorben.

Végiil még egy gondolat, amelyet némi viszolygassal fi-
z0k ehhez a bevezetéshez. A GM-mez&gazdasag koriili harc
(sajnos) abban is hasonlit a politikahoz, hogy érvek helyett
olykor szivesebben nyul a karaktergyilkossag eszkozéhez.
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Nem személyesen, hanem a masik oldalon allék kollektiv
mindsitésével. A géntechnoldgia egyes ellenfelei elGszeretet-
tel hangoztatjak, hogy a tdimogatdok — valamennyien — anyagi
érdekbdl mondjak, amit mondanak; azaz vagy a multinacio-
nalis cégek fizetett tigynokei (rosszabbik esetben), vagy ilyen
irdnyu kutatdsokat végeznek, és ezt veszélyeztetné a techno-
logia visszaszoritasa vagy betiltdsa (ez a jobbik eset). Olykor
(joval ritkabban) a masik oldalrdl is elhangzik ilyen vad (pél-
daul, hogy a Greenpeace mozgalmat a nemzetkozi olajlobbi
finanszirozza) — ez persze éppoly méltatlan és igazsagtalan.
Nos, emiatt tartom sziikségesnek leirni, hogy molekularis
biologus kutatoként soha nem foglalkoztam novényi vagy
allati biotechnoldgiaval, soha semmiféle kapcsolatom nem
volt novényi vagy allati biotechnoldgidval foglalkozé céggel
vagy barmiféle szervezett kornyezetvédé mozgalommal
Viszont tiz éven at elndkoltem a magyar Géntechnoldgiai
Eljarasokat Véleményez§ Bizottsdgot, és az ott zajlo vitdk so-
ran béségesen volt alkalmam megismerkedni mindkét oldal
érvkészletével.

A mezbgazdasagi géntechnoldgia szakirodalma (amely
els6sorban angol nyelvldi) ma madr olyan 6ridsi, hogy ebben
a kis konyvben sz6 sem lehet a teljességet akarcsak megko-
zelit6 irodalomjegyzék megadasardl. Az egyes fejezetek vé-
gén néhany kulcsfontossdgi kozleményt, az dltalam kozolt
leglényegesebb adatok forrasait igyekszem megadni. A szin-
tén nagyszamd, altalanos attekintést nyujté konyvek koziil
inkdbb csak izelit6ként emlitenék meg harmat. Fedoroff és
Brown Mendel in the kitchen cimd miivének els szerzGje egy
kivalé novénybiolégus (a Nobel-dijas McClintock tanitvanya
és Bush volt elnok tudomanyos tandcsaddja), ez a konyv a
molekuldris biolégusok és novénynemesiték tobbségének
szakmai allaspontjat tiikrozve, egyértelmten a technolégia
mellett foglal dlldst. Az elutasité érvelés magyar nyelvi 0sz-
szefoglal6ja Pusztai Arpad és Bardécz Zsuzsa konyvecskéje,
A genetikailag modositott élelmiszerek biztonsdga. Peter Pringle
Food, Inc. cimi konyve egy igen jol tdjékozott tjsagiré mun-
kaja, aki hiiségesen beszamol az egész ,habori” torténetérdl,
nagy igyekezettel torekedve arra a semlegességre, mindkét fél
allaspontjanak egyenrangi bemutatdsara, amely szamomra
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nem kovethet6 it. A tudomény vildganak kiegyenstlyozott —
mondhatni: hivatalos — dlldspontjanak kival6 0sszefoglalasat
nyujtja az ICSU (International Council of Scientific Unions =
Tudomanyos Szovetségek Nemzetkozi Tandcsa) 2003-ban ké-
sziilt atfogd elemzése, amely az interneten olvashato.

Szeged, 2010. Venetianer Pil

Irodalom:

Fedoroff, N. — Brown, N. M.: Mendel in the kitchen. Joseph Henry
Press, Washington, 2004.

Persley, G. J.: New Genetics, Food and Agriculture: Scientific Discoveries
— Social Dilemmas. Executive Summary. www.icsu.org

Pringle, P.: Food, Inc. Simon & Schuster, New York, 2003.

Pusztai Arpad — Barddcz Zsuzsa: A genetikailag mddositott élelmiszerek
biztonsdga. Kolcsey Intézet, Budapest, 2004.

Venetianer Pal: A DNS szép 1ij vildga. Kulturtrade, Budapest, 1998.

www.interkonyv.hu © Venetianer Pal





