JEGYZETEK

ELOSZO

" A tanulmanyokat az eredeti megjelenéshez képest — néhany apr6 stildris
viltoztatdst leszamitva — szoveghtien kozoljiik. gy eléfordul, hogy néhany
gondolat bizonyos tanulmanyokban ujra és ujra kibontdsra keriil. Mivel
azonban ezek csak néhany bekezdésnyi ismétlédést jelentenek — a gondo-
latmenet folytonossagat és a tanulmdany eredeti belsS egységét szem el6tt
tartva — megtartottuk 6ket, remélve, hogy a szerzg gondolatainak ily mé-
don kénnyebb kovetése inkdbb segiti az olvasét, mintsem bosszantja az is-
métléds szovegrészekkel.

1. AZ INFORMACIO TARSADALOMELMELETE FELE

INFORMACIO VERSUS KOMMUNIKACIO

' A véleményiink szerint zavaré médon hasznalt ,,autokommunikacié” tar-
talmat természetesen érvényesnek és figyelemreméltonak tartjuk. Olyan
szervezetek vagy kozosségek esetében, amelyek egyszerre tartanak fenn
egy bels6 kommunikdcids teret és folyamatos kommunikéciés kapcsolatot
akornyezettel, a bels6 kommunikdacié elkiilonitésének terminusaként kife-
jezetten létjogosult az autokommunikacié — de ezt az teszi lehet6vé, hogy
az egyes végpontok elkiilonithet§ szubjektumok (Broms-Gahmberg
1988). Szecskd Tamads (1971) hasonléképpen utasitja el az autokommuni-
kécids felfogdst (,,a cinkéket maganyosan szemlél§ ember informdacids
kapcsolata a kornyezetével nem kommunik4cié”), 4m mivel elkiilonithetd
tarsadalmi dgensnek (szubsztancidnak) tekinti a Vigotszkij-Piaget vita
,.(alakuléban 1év6) én— (ettdl fiiggetlenedS) nem én” oppozicidjét, az ilyen
értelemben felfogott ,,belsS beszédet” mar a kommunikaciéhoz sorolja.

* Ezekkel a szempontokkal tusakodnak egyébként — javarészt sikertelentil —
az ,informiciégazdasdg” teoretikusai is (Machlup 1962 és 1980, Porat
1977, valamint magyarul Szab6 J. 1986, Szab6-Nagy 1989 és Szabé K.
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1989), amikor a munkaerdt préobéljak az ,.informécios tevékenységet vég-
z6k” kategdridjaba besorolni.

* Informécidfeldolgozd rendszeren a kovetkezSkben mindvégig az egyén
kognitiv apparatusat értjiik. Nem tekintjiik informéaciéfeldolgozé rendszer-
nek az informdaciés folyamat kiilonb6z8 pontjain hasznalt eszkozoket,
szerszamokat és gépeket. Még a szamitogépet sem — az ugyanis nem infor-
maciot, hanem kédolt digitélis jeleket dolgoz fel, s tevékenységének vége-
redménye vdlik a feldolgozast irdnyité kognitiv apparatus szdmadra infor-
macioképzés forrdsava. Informdcionak a tovdbbiakban az eddig hasznalt
,,Uj kognitiv tartalomnak” megfeleléen nem csak az elemi informéciot te-
kintjiik, hanem a kiilonboz6 transzformdcids utvonalakon kialakuld/fel-
épiil6, magasabb strukturaltsagi/hierarchizaltsagi foku informaciéhalma-
zokat is, amelyeket dltaldban az ismeret, tudds, készség, tapasztalat stb. ka-
tegodridival szokds megragadni.

A DEMON TOROLKOZOIE
Bevezet§ megfontoldsok az informé4cié mibenlétének tisztdzdsdhoz

' Idézi és értelmezi Fiilop Géza Ember €s informdcio cimd konyvében (Kri-
terion, 1972).

* Hasonl6 sszefiiggésben idézi Labos Elemér Adalékok a biomassza intel-
ligencidjdhoz cim( frasdban (Természet Vildga. 1994/1.).

* Csanyi Vilmos ezt a kovetkezGképpen fogalmazza meg: ,,... a modellkons-
tukt6rok, mint Adam Smith, Max Weber vagy éppen Marx, tilsdgosan
leegyszerdsitették a problémat, és kizdrélag a hatalom és a gazdasag folya-
mataira koncentraltak. Modelljeikben az ember vagy mint egyszerd ter-
mel§ és fogyasztd dgens, vagy mint politikus jelenik meg komplex biol6-
giai, pszicholdgiai, valldsi és kulturdlis adottsagaitl megfosztva.” Lasd
Csanyi Vilmos (1997): Bioldgia és tdarsadalom 2000.

* Mint pl. Abraham A. Moles az Informdcioelmélet és esztétikai élmény ci-
mi konyvében (Gondolat, Budapest, 1973).

° A probléma legteljesebb attekintését 1asd Drétos Laszl6 Informatikai jegy-
zetek cimi hypertext-jegyzetében (1993).

° Nagy példanyszamban jelent meg magyarul is az irdnyzat ismeretterjesztG
fémive, Tom Stonier Informacio és az Univerzum belsé szerkezete cimi
konyve (Springer Hungarica, 1993).
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2. INFORMACIOS RENDSZEREK
— INFORMACIOTORTENELEM

KOVEK UZENETE
Adalékok az informdciérendszerek kezdeteihez

' Lasd Stan Steiner Szegény sdpadtarcii cimid konyvében. (Kossuth, Buda-
pest, 1985.)

* Lésd Szépe Gyorgy hozzaszolasat a Modellek és metafordk cimd vitdban.
(Természet Vildga. 1973/1. 28-31.0.)

*Lorenz ,,... az emberi ismeret ... fejlédési utjat” véli igy megragadhat6nak.
,,El6bb »kigondolunk magunknak« valamit, majd 6sszevetjiik azt a ta-
pasztalattal és a tovdbbi érzékelés adataival, hogy azutdn azok egybecsen-
gésébdl vagy egybe nem csengésébdl annak helyességére vagy helytelen-
ségére kovetkeztessiink. Az organizmusban valamilyen médon keletkez8
szabdlyszeriiségnek ez az dsszehasonlitdsa egy mdsikkal, amely a kiilvi-
lagban uralkodik, valészintileg a legfontosabb olyan mddszer, amelynek
a segitségével az él6 organizmus egydltaldn ismerethez juthat. Karl Pop-
per és Donald Campball a »pattern matching« nevet adta e fogalomnak,
azonban mindkét sz6 ellendll a pontos forditasnak ... Az ismeretszerzés-
nek ez a legegyszertibb formdaja valdsul meg, elvileg azonos médon, mar
az életfolyamatok legalsé szintjén”. (Az idézett szoveg megtalalhaté Kon-
rad Lorenz: A civilizalt emberiség nyolc haldlos biine cimd konyvének A
dogmak ereje cimi fejezetében.)

*Lésd minderre Lanyi Andrds ,,egyiittéléstandnak” a — fgleg G. H. Mead és
Bertalanffy gondolataira timaszkodo — bevezetését a Liget 1995/8-es sza-
méban.

*Nem a sz6jaték kedvéért jegyezziik meg, de mindez éppen a szimbolistak-
nél érkezett zenitjére (,,Templom a Természet, €16 oszlopai ...”).

*Dereck Bickerton nagyhatdsi elméletében maga a nyelv is genetikusan és
legféképpen emlékezeti mechanizmus. Lasd pl. Language and species ci-
mi koényvében (University Press, Chicago, 1990.)

"Megtaldlhat6 Kardos Lajos Az dllati emlékezet cimi konyvében. (Akadé-
miai, Budapest, 1988.)

® A ldtés és hallds dominancidja elsoprd tdlsdlyuk ellenére is csak latszdla-
gos. A pdratlanul érdekes vak-siiketnémavizsgdlatok latvdnyosan meg-
erdsitették, hogy az Gsi informacids funkciok (a térbeli helyzetvaltozas ér-
z€kelése, az érintéses €érzékelés (kinesztézis), a belsd dllapot érzékelése
(pl. éhségérzet) ill. a szaglas és izlelés alkotjak azt a fundamentumot,
amelyre épitve megfelel§ kommunikacids-k6zosségi térben akar a 14t6- €s
halléképesség egyidejd hidnyaban is ép személyiség, alkotoképes emberi
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1ény vélhat. A cselekvés hatékonysagahoz sziikséges érzékszervi aktivitds
tilnyomo tobbségét (szinte minden becslés szerint egyiittesen tobb mint
90 %-at) persze a latds és a hallds teszi ki, dm az érzékszervi informdacié
funkcidjdbol, feldolgozottsdgi fokabol és ,,prioritdsi” sorrendjébdl kiin-
dulva azonnal viszonylagossa vélik a tdlsuly.

° A kornyezetviltozas az egyének civilizdcids véltozdsat pozitiv irdnyba
médosithatja ... Az emberen kiviil nincs semmiféle olyan termelési té-
nyezd, aminek a hatékonysdga 1:50 ardnyban fiiggene a felhaszndlds he-
lyét6l és koriilményeit6l ...” (Lasd Kopatsy Sandor: A civilizdcios 6rok-
ség megnovekedett jelentdsége. In: Trendek magyar modra. OMIKK,
1989. 94-105.0.) Megismeréstorténeti szempontbdl 1j szakaszt az a peri-
6dus jelent, amikor a ,.kornyezetet” egyre inkdbb a kiilonb6z8 emberi ko-
zosségek jelentik egymdsnak. Amikor viszonylag kis foldrajzi teriileten
sok ember zsufolddik Ossze, a ,természeti” kornyezet aranyaiban egyre
kevésbé meghatdrozo. ,,A prekolumbidnus Amerikdban csak ott kezd6dott
civilizdcid kifejlédni, ahol a f6ldrajzi koriilmények kis teriiletre kénysze-
ritették a kozosségeket ...” (Vekerdi Laszl6: A prehistoria aktualitdsa. In:
Befejezetlen jelen. Magvetd, Budapest, 1971.) Egészitsiik ki ezt mindaz-
zal, amit Daniel Stanley (Smithsonian Intézet) allit — ti. hogy a nagy 6ko-
ri folyammenti civilizacidk az id§jards-valtozasnak koszonhetik 1étrejot-
tiiket — s elGttiink 4ll az a modell, amely a két szempontot 6tvozi a belsé
esélyt aktualizalo kiilsé lehetéséggel.

' Hoppal Mihdly és Niedermiiller Péter Tarsadalmi értékrend és szimbolikus
kommunikdcié cim( irasukban (Hoppal-Niedermiiller [ed.]: Jelképek -
kommunikaci6 - tarsadalmi gyakorlat. Valogatott tanulmdnyok a szimbo-
likus antropologia korébél. TK, Budapest, 1983. 258-278.0.) Sperbert idé-
zik, aki szerint az ingerek (észlelések) raciondlis feldolgozdsa nem igényel
semmiféle el6zetes szimbolikus feldolgozast. (A szimboliz4cid) ... akkor
1ép elStérbe, amikor 1. a beérkezd informaci6 a mar tudott dolgokat erésen
megkérddjelezi 2. az intellektudlis éberség foka alacsony (dlom, féldlom).

" Anette Laming véleményét Vekerdi Laszl6 idézi (A ,torténelem el6tti
1id6k” miivészete u.o.)

">Mint nem ebbe a kategdridba tartozéval, nem kell foglalkoznunk 1. az in-
formdcio hordozojanak ,,természeti” mivoltdval (mint pl. a hiiszezer éves
menstrudcids feljegyzést megdrzd kdvel, a jelzés-jeladdsra haszndlt fator-
vert vagy nem rekonstrudlhaté funkciéju emlékekkel [mint pl. a Mont-
gaudier-i csontpdlcikdval, ami Marshack szerint a vidék tavaszi 6koldgiai
rendjének piktografikus rogzitése (1asd Mandics Gyorgy: Rejtélyes irdsok.
Akadémiai, Budapest, 1987.)], 3. az informacids szempontbdl magasan
hierarchizalt kulturdlis alakzatokkal (természetiinnepek, természethez ko-
t6d6 hagyomanyok, szokdsok).
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" Fél hektaros teriileten felfedezett 60 targy koziil egy kisérleti majom két
nap miulva egyetlen egynek a hidnyat is észrevette. (Lasd Csanyi Vilmos
elGadasat a MAFI Filozéfiai Vitakorének 1992. nyéri konferencidjan.)

" Emlékezziink csak Jamie Uys Az istenek a fejiikre estek cimd filmjének
vilaghirtvé lett busmanjara, aki a szellemesen elfogott majom segitségé-
vel taldlt magédnak vizet.

" A téma részletesen dokumentalt feldolgozdsa J. Hornell érdeme. (The ro-
le of Birds in Early Navigation. Antiquity. 1946. XX.)

' Egy élet munkdjaval 6sszegydjtott szamtalan példat talalunk I. Lityinyec-
kij: A természet, mint barométer cimd konyvében. (Moéra-Karpati-Ma-
déach, 1986.) Magyar szerz6t6l 1asd Fehér Jen6 Id6jos dllatok és novények
cimi konyvét (Athenaeum, 1943.), a Herczeg-Vojnits szerzparos Iddjos
€él6vildg ciml munkdjat (Natura, 1981.) és a ,,szervetlen” természetet is
vizsgdlé Dr. Oldh Andor Az id6 a gazda mindeniitt ... cim gydjteményét
(Mezégazdasagi, 1986.).

'"Lasd Stegena Lajos: Atlantisz. Gondolat, Budapest, 1963.

s Lasd Surényi Dezs6: A mangé. Elet és tudomany. 1993/7. 210.0.

" Ebben a kis részben természetesen nem dnmagdban a novényekre, hanem
az adott novények bizonyos betegséget gydgyitd hatdsdnak ismeretére vo-
natkoz6 ,tuddsegyiittes” a vizsgélat targya.

* S6t, a munkamegosztds tovabbi differencidléddsaval a gydgynovények-
hez ko6t6d§ ismeretek is tovabb rétegzGdnek. Etidpidban az amaraknadl pl.
a ,,madhanit saci” csak 0sszegydjti a novényeket és tandcsokat ad, a ,,mad-
hanit ataci” feldolgozott készitményeket javasol, a ,,madhanit awaki’ ma-
ga végez el mindent és végigkiséri a gydgyitas teljes folyamatat. (Hompd
Eva: Daganatra kopély, satanra rdolvasds. Munkamegosztds és rangsor a
hagyomdnyos amara gyogyitok kozott. In. Babulka-Borsanyi-Grynaeus
[ed.]: Sippal-dobbal ... Mez6gazdasdgi Kiad6, Budapest, 1989.) Az iqui-
tosi gydgyitdk annak fliggvényében oszthatdk csoportokra, hogy mit vesz-
nek igénybe a gyogyitdshoz. Csupén a ,,vegetalistiknak™ (novényszak-
érték) tobb mint fél tucat csoportja van, attél fiiggden, hogy dohannyal,
cukorndd-itallal, novénymaggal, vagy virdgkivonattal dolgoznak. (Lasd
L. E. Luna: Tanitomestereik a n6vények. u.0.)

" A specidlis — sokszor titokban tartott tudas dtaddsara ldsd Homp6 Eva ko-
rabban mar idézett miavét és Boglar Lajos: ,,Orvossdgos emberek™ és gyo-
gyitok Amazoniaban. In. Babulka-Borsanyi-Grynaeus [ed.]: Sippal-dob-
bal ... Mez6gazdasagi Kiadd, Budapest, 1989.

PAPIRFONIX, AVAGY MEDDIG EL AZ INFORMACIO?

' A hohérlélek rejtelmeinek elemzése kiilonos izgalmakhoz nyithat utat, 4m
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ezuttal pusztdn az a késza kérdés vetddik fel, hogy vajon szeget iitott-e az
akasztds eldtti kinzds médszereit minden bizonnyal j6l ismerS hohér fejé-
ben az, hogy ha ugyis elégeti, miért kell szét is szaggatnia a konyveket?
Az idézet forrdsa és a két esemény leirdsdhoz felhasznélt irodalom Palvol-
gyi Endre Konyvek a vddlottak padjdn cim( mtve. (Gondolat, Budapest,
1970.)

Kiilonos, de a konyv = kultira megfeleltetés gondolati talapzatdhoz lehet
visszavezetni ,,a kézirataikat tlizbe hajit6 irék” szamos jol ismert esetét is.
A dontést tdimogat6 érvek messze tillépnek az alkotdslélektani dilemma-
kon: izgalmas volna tudni, vajon hogyan beszélte le példdul Petrarca a
mély vélsdgba siippedd Boccaccidt, hogy ne égesse el a munkait és ne ko-
tyavetyélje el a konyvtarat. De még inkdbb: mivel érvelhetett Boccaccio,
hogy ugyan miért is kellene neki a tiizbe vetnie az alkotdsait? Barmilyen
véltozat mellett is kotiink ki, az ugyanuigy a fenti képletig megy vissza. Ha
a m rossz, a szerzd szuverén értéktudata semmisiti meg — ne keriiljon be-
le a kulturdlis véraramba. Ha a md a szerz§ szerint jo, de a ,kiilvilag”, a
,kornyezet” nem alkalmas a befogaddsdra, akkor a ,,nem is vagytok mél-
téak ra” érték-arisztokratizmusa vezeti a kandalléhoz. Ha a szerzg fontos-
nak érzi a mtivet, amit alkotott, de terjesztése az egzisztencidjit veszélyez-
teti, akkor életét menti, amikor mivét pusztitja.

Aminek koszonhetSen, jegyezziik meg rosszmdjian, 1919-es amerikai és
kanadai utjan 0ssze is gy(jtotte a konyvtar djraépitéséhez sziikséges pénzt.
Ugyanennek az id6szaknak van magyar vonatkozdsa is. A Trianon utdn
biinbakka valt Est-lapoknak a minden akaddly ellenére is sikeresen vidék-
re szallitott példanyait a nemzetvédelmi osztaly tisztjei és mds, ,.erre hiva-
tott kozegek” rendszeresen elégették. (Sipos Péter: Az Est-lapok ,,dllamo-
sitdsa” 1939-ben. Historia. 1999/4. 17.0.)

Mindenki éget. A konyvet égettet§ Savonarola holttestét ellenfelei vetik a
tizre.

Vagy éppen rivalis tudésok presztizsversenyének médiuma: Flamsteed, a
hires csillagdsz évtizedes apromunkaval csillagkatalégust allitott 6ssze —
40 éves gyjtés utan azonban még mindig nem adott ki ,,egy fikarcnyi ada-
tot sem, mindezt hét pecsét alatt Srizte Greenwichben. Newton és Halles
valahogyan mégis megszerezte Flamsteed adatait a Kirdlyi Obszervatori-
umbdl, és 1712-ben publikdlta sajat kaldzkiadasat a csillagkatalégusrol,
amit Flamsteed azzal torolt meg, hogy a négyszaz példanybdl haromsza-
zat begy(jtott, majd elégette azokat. (Dava Sobel: Hossziisdgi fok. Ale-
xandra, Pécs, én. 91.0.) Pontosabban kozli az epizédot Vekerdi, aki maga-
t6] Flamsteedtdl is idéz. 1715-ben, amikor Newton protektora, Halifax her-
ceg meghalt, Flamsteed azonnal kérvényt nyujtott be a kincstarhoz, ahol a
csillagkatal6gus megmaradt példanyait Srizték, hogy adjak ki neki az egé-
szet. A 300 példanyt megkapta. ,,Ezeket ... Hazaszallitottam Greenwichbe,

©
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és katalégusom Halley altal elcsufitott kiaddsat, valamint megfigyeléseim
ugyancsak elrontott Osszefoglaldsat elvdlasztottam megtigyeléseimtol, és
néhany nap milva dldozati maglyat raktam beldliik az Egi Igazsagnak.”
(Vekerdi Lészl6: Igy élt Newton. Méra, Budapest, 1977. 221-222.0.)

” A magyar adatokra lasd Z. Karvalics Ldszl6: Betiltani, begyijteni, beziizni.
Index Magyarorszigon 1945-47. (Megjelenés el6tt az EGISZ Kiad6nal.)

* Szommer Gabor: John Saris utazdsa Japanba, 1611-1614. Vilagtorténet.
1998. 6sz-tél, 32.0.

’ Magyar f6ldon, kulturdlis szakadékot nem ismerve ugyanabban az évben,
1524-ben Szalkai bibornok-primds siirgetésére Brasséba kiildenek kirdlyi
biztost, hogy a vdrost az eretnekségtSl megtisztitsa — aki a polgaroktdl el-
koboztatja a lutheranus iratokat és konyveket és a piacon nyilvanosan elé-
getteti valamennyit. 1525-ben Sopronban égetik meg nagy tomeg el6tt az
»istentelen” Luther konyveit.

' A kiilon nem kommentalt adatok forrdsa az Encyclopaedia Britannica on-
line valtozata és Maros Andor A cenziira. A halado eszmék iildozésének

torténete cimt konyve. (Népszava, Budapest, 1947.)

" Az informéciokozosség fogalmara 1dsd Z. Karvalics Lasz16 két frasat. Az
informdcidtorténeti gondolkodds dgazatai, kiindulépontjai és kezdetei.
(Vilagtorténet. 1996. 6sz-tél, 10-25.0.) és Informdcio versus(?) kommuni-
kdcio (Jel-Kép. 1995/2. 83-96.0.)

"> Akinek kétségei vannak ezirant, forduljon minden konyves extremitasok
nagy tudéjdhoz, Rath-Végh Istvanhoz. A Kényv komédidjabol (Gondolat,
Budapest, 1959.) megtudhatja példdul, hogy tobb konyv végezte palyafu-
tasat borjicombok csomagoléanyagaként, mint a maglyan.

" Aberlini autodafé 25 ezer konyve egyetlen nagyobb magangydjteménnyel
megegyezd mennyiség. 1945-47 sordn Magyarorszdgon 0sszegyjtott kb.
félmillié , tiltott” konyv egyetlen kozepes konyvtar dllomanydnak vagy
néhany akkori hénap konyvkibocsatdsaval megegyezd nagysdgrendnek
felel meg. A pdrizsi kommiin idején — amit néhdnyan a 19. szdzad legna-
gyobb konyvpusztitisaként igyekeznek bemutatni — ennek a mennyiség-
nek kb. a fele pusztult el. Réakosi Viktor tuddsitdsaban (In: A parisi gyuij-
togatok. A kommiin torténete. Regényes korrajz. Franklin, Budapest, é.n.,
182-193.0.): Méjus 23. — petréleummal felgyijtjik az Allamtandcs 6ridsi
épiiletét, melyben a ,konyvtarak és levéltarak béségesen taplaljak a tii-
zet”. Méajus 24. —a Véaroshdza égésekor elpusztult egy csomé értékes fest-
mény és egy gazdag konyvtar. A Louvre megmentésére, messze a frontot
megel8zve egy zdszldalj gyalogos vaddsz érkezett, és a katonailag szerve-
zett tlizoltdcsapatok érkezéséig védiék az épiileteket. Csupan a ,,csdszar
konyvtdra” nevet visel6 melléképiiletet nem sikeriilt megmenteni, s itt
nyolcvanezer kotet esett dldozatul, kozottiik vildghird ritkasdgok, uniku-
mok és inkundbulumok.
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" Gonoszkodjunk egy kicsit: amikor a rivalis konyvtarak — elsGsorban a per-
gamoni — dllomanygyarapoddsatdl megrettenve az egyiptomiak — Ale-
xandria védelmében — korldtozzak a papiruszkivitelt, jobban visszavetik a
konyvek szdmbeli novekedését, mint ha sajat Kis Konyvtarukat gyujtot-
tak volna fel. (Lasd Kalmar Péter: A kétezer éves papir. Gondolat, Buda-
pest. 1980).

5 Es természetesen ezért van az, hogy a konyv tdmegtermelésének megin-
duldsdval az egy konyvbe fagyott érték egyre csokken, mikozben altala-
ban a példanyszammal forditottan ardnyos az aruérték.

' Azt, hogy a targyi valsdgaban felfogott konyv és a konyv ,.tartalma” ko-
z6tt mekkora kiilonbség van, azt némely konyvtolvajok tudjik a legjob-
ban. A Chronicon Scotorum (1005) feljegyzi, hogy a nagy Colum Cille
Evangélium az éjszaka leple alatt eltint, &m hamarosan elSkeriilt, mert-
hogy kizardlag az aranyat és eziistot loptdk le réla a tolvajok, a konyvre
nem volt sziikségiik. (Thompson, James Westfall: The Medieval Library.
Hafner Publ. Comp. 1967. 629.0.)

'" Felrémlik néhai Tarnai Andor emléke, aki a régi magyar irodalom torté-
netérdl tartott elGaddssorozatat ismeretlen szerzok elveszett miiveinek is-
mertetésével kezdte. A metainformdciok klasszikus esete: tudjuk, hogy
volt egy mi, esetleg még azt is, mirdl szolt, szerzGjét viszont nem ismer-
jik, de tudjuk, hogy volt. ,,Az eltiint dolgoknak csak a neviik marad mi-
rdnk” — parafrazélja Morlay-i Bernatot Umberto Eco A Rozsa nevéhez irt
széljegyzeteiben.

"* 1dézi Swiderkowna A hellenizmus kultirdja cimd konyvében. (Gondolat,
Budapest, 1981.)

" Lasd Csepeli Gyorgy: Az informdcié a modern tarsadalomban. (Jel-Kép.
1985/2.)

* Eziittal nem tériink ki az ordlis kulttirak tudasatadasi technikdival kapcso-
latos, rendkiviil érdekes kérdésekre, amelyek latszatra ellentmondanak a
fenti allitdsoknak, csak stilszertien idézziikk Amadou Hampate Ba szall6-
igéjét, mely szerint az afrikai torzsi tdrsadalmakban ,,minden halott oreg
olyan, mint egy langolé konyvtar Eur6paban”.

PRO COMMUNI DOCTORUM VIRORUM COMMODO
A konyvtérak korai nyilvanossigtorténetének vazlata

' Chapman (1997) egyenesen arra a kisérteties egybeesésre hivja fel a fi-
gyelmet, hogy az internetet haszndlok ,,véletleniil” éppugy az amerikai né-
pesség 20%-at teszik ki, mint a fels6foka végzettséggel (college degree)
rendelkezdk.
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*,Az informdcids gépezet” kifejezést Binni és Pinna (1986) ,kulturélis gé-
pezetének”, Mumford (1986) ,,megagépezetének” ill. Csanyi (1988) ,.kul-
turdlis gépének” analdgidja alapjan képeztiik.

*,The later medieval library system was neither a survival nor a revival, but
a spontaneous generation of the New Western civilization”. Thompson
(1967).

“Ezt az idézetet példaul az Uj Magyar Lexikon IV. kotetének ,konyvtar”
sz6cikkébdl emeltiik at.

° A francia, a német és az olasz szakirodalom ismeretének hidnya és a feldol-
gozott angol és magyar irodalom toredékessége miatt az attekintés prog-
ramja szerint inkdbb vitaindit6, mintsem ,,alapos feldolgozas”.

% Assur-ban-apli ninivei konyvtdrat az asszir kirdly az ,,alattvalok okuldsa-
ra” szerveztette €s rendeztette be (Bélley 1975). Egy-egy szovegbdl leg-
alabb hat példanynak kellett lennie (Oppenheim 1982).

"Kozvetett adatok alapjan a kutatdk dgy vélik, hogy Alexandridban a II. Pto-
lemaiosz alapitotta Szerdpisz-templom melletti kis konyvtar ,,a Nagy
Konyvtér aftéle fidkja” volt, 42800 tekercsét ,,mar bizonydra a nagykozon-
ség is olvashatta” (Swiderkowna 1981). Polybios szavaibdl rdaddsul arra is
kovetkeztethetiink, hogy Alexandridn és Pergamonon kiviil minden je-
lent8sebb varosban volt konyvtar. Kiilonosen Perseus makedon kirdly és a
pontosi kirdlyok konyvtdra tekinthetS kiemelkedének (Ranovics 1952).

*Néhany régebbi konyvtartorténet ezzel szemben Szent Pamphilius 309-ben
alapitott, caesariai, keresztények szdmadra létesitett, tobb ezer kotetes kol-
csonkonyvtardval és ennek feltételezett kovetdivel ,,kezdi” a torténetet
(Szemz§ 1939).

’ A bizénci fennhatdsag alatt all6 teriileteken is mikodtek nyilvanos konyv-
tarak. A maceddniai Joannes Stobi 5. sz.-i {rdsabdl tudjuk (idézi Padover
1967), hogy sajat, vildgi gorog gydjteményén kiviil a provincia nyilvdnos
konyvtdraiban is volt hozzaférése hasonlé munkdkhoz. Alexandridban
olyan erds volt a konyvkultira, hogy a perzsa megszallds utdn fennmarad-
tak a magéan- és kolostori konyvtarak. Joannes Moschus Pratum Spirituale-
jaban emliti, hogy baratjaval, Sophroniussal jart Cosmas, a Didk hdzaban,
aki ,,a legremekebb magdnkonyvtart birtokolta a varosban és ingyen kolcso-
nozte konyveit az osszes olvasénak”. (Padover uo.) Kiemelésre érdemes
még az a tény, hogy Bizdncban a konyvkereskedelem legaldbb olyan fontos
eszkoze volt a hozzaférésnek, mint a konyvtar. JOl jellemzi az ,,ostromlott
er6d” hangulatot a meg6rzés igényének mindinkdbb a nyilvanossag folé ke-
rekedése. Amikor St. Christodulus a patmoszi konyvtarba a torokok el6l
1079-ben kéziratokat és konyveket menekit at, megtiltja a hozzaférést akar-
csak egyetlen konyvhoz is: ,,And if even anyone should try, in the name of
the Monastery of Stylos or the abbey of Latros, to claim any of the books
which have be given me by the very holy patriarch, his claim should be re-
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jected and he should be draw upon himself the curse of the three hundred
and eighteen fathers as well as my own.” (Padover forditdsdban uo.)

' A kolostorokon kiviil azonban sziikség szerint ,,vilagi katedralisokban,
kollégiumi templomokban, plébanidkon” és a kozépkor vége felé mar né-
hany alsé foku iskoldban is kialakultak konyvtarak.

"' Akolostori konyvtdrak gyakran az ,,alapitok” altal magukkal hozott kony-
veket jelentették. Thomson (1972) idézi Johannes de Oxenedes krénika-
jat, aki beszamol arrél, hogy miképpen alapozta meg Uvius (Ufi), Bury el-
s6 apdtja 1020 koriil a 11. sz. kozepére még mindig csak félszdz darabot
tartalmazé allomanyt az el6z6 dllomdshelyérél, St. Benet’s Hulme-bdl
magdval hozott konyvekbdl.

"> Tobb, mint jellemz6, hogy a bencések ,,sikertorténetének” tjabb fejezetét
irni kezd§ uj regula az informdacids ujratermelést zartabba téve szabdlyoz-
za, amikor — vélhetSleg er6forrashidny miatt — megtiltja, hogy a kifejezet-
ten a szerzetesi életre szant gyermekeken (oblatusokon) kiviil masokat is
tanitsanak (Zarnecki 1986).

" Gyjt6 buzgalmat jol jellemzi a Duddo apatnak 735-ben irt levél: ,,amit
csak a templom konyvtaraban taldlni tudsz és hasznosnak vélsz, de az sz4-
momra ismeretlen €s nincs a birtokomban, tdjékoztass réluk és kiildd el
jegyzeteidet” (Thompson 1967).

* ,Nem szokdsunk — irja 1150-ben a hildesheimi perjel a corvey Wibald

apatnak — kell§ biztonsdgi intézkedések nélkiil konyvet kolesondzni”

(Thompson 1967. p. 627.). 1299-ben John of Pontoise piispok egészen ke-

mény feltételekkel kolcsonozhetett sajat székesegyhdzanak kolostordbodl

egy kétkotetes, glosszdkkal gazdagon elldtott Biblidt: ha nem hozza azo-
kat vissza, haldla esetén a kolostor rendelkezik minden vagyondval (Kelly

1966). A biztonsagi intézkedésekre anndl is inkabb sziikség volt, mert sok-

szor nem a konyvbaratok vetettek a félidnsokra szemet. A gazdagon diszi-

tett konyvek onmagukban is nagy kisértést jelentettek: A Chronicon Sco-
torum (1005) feljegyzi, hogy a nagy Colum Cille Evangélium az éjszaka
leple alatt eltunt, &m hamarosan elokeriilt, merthogy kizarélag az aranyat
és eziistot loptdk le réla a tolvajok, a konyvre nem volt sziikségiik.

(Thompson 1967. p.629.)

A Canterbury Christ Church 1337-es hidnyz6 konyvek jegyzéke 17 kote-

tet sorol fel in manibus secularium, javarészt jogi konyvek vildgi kleriku-

sok szdmdra, de van egy laikus is — maga a kirdly, az oreg 1. Edward, aki
szentek életét kolesonzott (Kelly 1966). Sok esetben mas megoldas hijan
maradt a ,,szolgdlati it”, valahogy ugy, ahogy 1259-ben Corbie szerzete-
sei szdmadra, akik Rouen érsekét kérik meg, hogy vegye ra St. Eloi apatjat

a téliik kolesonzott konyvek visszaszolgaltatdsara. (Thompson 1967. u.o.)

Noha szdmos kedvezdtlen tapasztalatra tettek szert 6k is, a konyvtari tech-

nolégidt magas szintre fejleszté dominikdnusok a 13-14. sz. forduldjara

@
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mégis kiilonosen liberdlis konyvhaszndlati- €s kolcsonzési politikat alaki-
tottak ki ,,hdzon beliil”: ,, ... permitted to build up collections of their own
and borrow freely from the priory libraries, often retaining books for ex-
tended period” (Kappeli 1962).
1378-ban Thomas of Farnylaw, York kancelldrja a newcastle-i St. Nicho-
las templom nyugati el6csarnokdban alakittatott ki egy helyet a Biblia és
néhany mds fontos irat szdmadra ,,for the common use”. 100 évvel késébb,
1478-ban olyan Summa Hagucionis keriilt ki a polcokra, amit a bevezetd
instrukcidk tandsdga szerint egyenesen erre a célra készitettek, s az egy-
szerd felhaszndld keresését megkonnyits bettirendes elv szerint helyezték
el. ,,... to be placed in a common, safe and honourable place, so that sho-
uld anyone seek information concerning some point of doubt, scholarship,
or disputation, it may easily be found according to the letters of the alpha-
bet” (Kelly 1966). De nem jar el masképp a 14. sz. kozepén a nemeslelki
Richard de Bury, a Philobiblon szerzGje sem: szerinte a konyvek meg-
csonkitdsdnak €s ,,az ilyenfajta szentségtorésnek a kidtkozds fenyitékével
kellene elejét venni” (de Bury 1971. 144.0.).
A durhami kdptalan példaul egészen szigorudan tiltotta a zdlog vagy egyen-
érték nélkiili kolesonzést (,,No book should be lent to anyone by the lib-
rarian or by any other person except on receipt of a pledge of equal va-
lue”), a Durham Records mégis szamos példat 6riz, olyat is, hogy a 14.
sz.-ban két jogi munka zdlog nélkiil kertilt kiils6 olvaséhoz (Kelly 1966).
Hasonlé jelenségrdl szamol be Jaké (1974) is. ,,A kolcsonzést tilté rende-
letek ellenére ... igy tiinik, a valédsdgban a konyvek utat taldlhattak kiils6
felhaszndlékhoz. A Sorbonne konyvtarat idegenek feliigyelettel hasznal-
tak, s példaul az itt tanuld, ebben a légkorben felnovs, majd Magyaror-
szdgra visszatérd mivelt dgostonrendiek szamdra természetesnek tilint a
konyvekbe foglalt tudds megosztasdnak lehetSsége”. A varadi ferences
rendhdz konyvtarabol tavoli vidékek szerzetesei is kolesonoztek konyve-
ket, noha éppen a ferences rend dvta a konyveket a rongalédastol és elkal-
16dastol a kolesonzés merev tilalméaval. A kolozsmonostori bencés konyv-
tar egyenesen Mdtyds udvari orvosanak kolcsonoz 1461-ben tobb kony-
vet, koztiik egy asztrondmidt (Jaké 1973).
Lasd pl. Suner barcelonai archidiakénushoz ,,Kérlek, kiildd el nekem az
altalad leforditott De astrologia-t, és ha barmire sziikséged volna cserébe,
nyugodtan kérheted.” (984, Reims) vagy Adelbero reimsi érsekhez irt le-
velét: ,,Gondoskodjal r6la, hogy Julius Caesar Historidjdt ... lemdsoljik a
szamunkra. Cserébe barmelyik reimsi kéziratunkat magadhoz veheted...”
(983, Bobbio). Gerbertre részletesen lasd Nemerkényi (1994).
' Oxford konyvtaranak rovid torténetében olvasékonyvszerlien sorakoz-
nak az eddigiekben kiilon targyalt jellemz6 mozzanatok. A tobb kordbbi
intézmény fuzidjaval 1étrejott egyetem tagjai a legelsd idSktSl kezdve
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igényeltek egy kozponti helyet, ahol a koz- és iizleti tigyeket intézni le-
het. Ezt a szerepet hosszt id6n keresztiil a féutcdn 4116 St. Mary templom
toltotte be, s amikor az egyetemnek a 14. sz. mdsodik felére kialakult,
szekrényekben tdrolt kisebb gytjteménye mar elégtelenné valt, s a ,,lib-
raria communis” épitése siirget$ feladatként jelentkezett, (Rogers 1991)
mas hely nem is jott szdmitdsba, mint a templom. Thomas Cobham, Wor-
cester pilispoke az épiilet észak-keleti sarkdban 1320 koriil kezdte meg a
konyvtéri céld helyiség kialakitasat, de haldlakor, 1327-ben az még min-
dig befejezetlen volt. (A piispok kéziratait az egyetemre hagyta, de azt
konyveivel egyiitt adéssdgai fejében eladtdk, s azt az Oriel College ala-
pitéja, Adam de Brome vette meg). A (teljes pompdjiaban megdrzott) ha-
romtfiilkés templomkonyvtar polc-kapacitdsa néhany szdz kotetre volt
elég. (Els6 fennmaradt katalégusa 122 tételt tartalmaz.) A templom-
konyvtar azonban hamar sztiknek bizonyult: ha valaki egy konyvet hasz-
nalt, nem maradt elég hely masik olvasénak, hogy a ferde olvaséfeliilet-
hez lancolt hdrom vagy négy kotet valamelyikét forgassa. 1412-ben az
addig szétszortan elhelyezett konyvek egy helyre keriiltek, s amikor szdz
évvel Cobham haldla utdn, 1427-ben Humphrey herceg nagymennyiség
kéziratot ajaindékozott az egyetemnek, az megoldhatatlan feladat elé al-
litotta a konyvtdrat. A herceg segitségével nyolcfiilkés, 1j helyiség épiilt,
s ez tekinthet§ az els§ igazi egyetemi kozkonyvtarnak. Ez 65 évig allt
fenn ebben a formdban, de kell6 gondozas hijan a tudésok munkakonyv-
tarai ,,elszdguldottak” mellette. Senki nem t6rédott a gytijtemény fejlesz-
tésével, st a hanyag adminisztracié miatt a kéziratok regisztralatlan és
feliigyelet nélkiili kolcsonzése miatt szdmos darab 6rokre elkeriilt a
konyvtarbol. 1556 ,.fekete év” volt: VIII. Henrik a valldsos kozosségek
tanul6 célzati konyv- és kéziratdllomanyét szinte teljesen megsemmisit-
tette, az egyetem 42 évig nyilvanos konyvtar nélkiil maradt (Oates 1986).
S noha igy a szdzad végén Sir Thomas Bodley tiszta lappal kezdhetett
nyilvdnos konyvtdra kialakitdsdhoz, a Bodleiana mégis tobb szdz éves
oxfordi el6zményekre tekinthetett vissza.

Amikor V. Miklés pédpa a 15. sz. kozepén az éltala tervezett 4j varosrész-
be monumentélis konyvtdrat dlmodik, amely ,,... ingens et ampla pro com-
muni doctorum virorum commodo” (hatalmas és tdgas a tudés férfiak ko-
z0s haszndlatdra), mar akkor is csak folytatéja annak a nyilvanossag-esz-
ménynek, amely a reneszansz sajatjaként bontakozott ki, s amely példaul
Petrarcanal is nagy nyilvanos konyvtar tervében oltott testet. (V. Miklds
almat végiilis IV. Sixtus valdsitotta meg, és Petrarca is boldogan figyel-
hette a tdlvilagrél, hogy miképpen gyarapszik a Laurenziana.) Cosimo
Medici messze 1até dllamszervezési és politikai terveiben egyszerre volt
helye a tudomanynak (1444, ,,platonikus akadémia”, gorogtanulds) és a
nyilvadnos konyvtar alapitdsdnak (Vekerdi 1969).
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*' A folyamat természetesen nem kizarélag egyiranyd volt: az egyhazi
konyvgytjtemények fenntartéi a ,természetes” pusztuldson (tliz, viz,
tonkremenetel, elveszés) til maguk is ,,gondoskodhattak” réla, hogy
konyveik elvandoroljanak tSliikk — a legtisztabb eset a konyvek eladdsa a
vételar mas célra valo felhasznalasa érdekében (mint a firenzei dominika-
nusok Santa Maria Novella konyvtdrdnak esetében, akik egy uj iskolaépii-
lethez sziikséges pénz elSteremtése, a ,,k6zj6” érdekében szantdk rd ma-
gukat értékes kézirataik eladdsdra 1318-ban —,,considerans nostrum et eti-
am communis bonum ... cum venditione librorum nostrorum” — (Davis
1965) vagy perugiai testvéreiknél, akik az dj templom épitése miatt adtak
el 1304 és 1309 kozott konyveket (Kappeli 1962). Richard, St. Albans
apatja meggy6zte eloljardit, hogy adjanak el 32 konyvet Richard de Bury-
nak — a befolyt 6sszeget a refektérium €s a konyha javara forditottdk (Che-
ney 1973). (A torténet érdekes befejezéseként Bury haldla utdn St. Albans
engedélyt kapott a végrehajt6tdl, hogy egykori konyveit olcson visszava-
sarolhassa.)

> Bury ugyanakkor nem kizdrdlag vasdrolt, maga is gyarapitotta kolcson-
zéssel az dllomanyat. A St. Albansbdl kolesonzott négy kézirat koziil pél-
daul John of Salisbury 12. sz.-i szovegét csak Bury haldla utdn sikeriilt
visszaszereznie az apatsidgnak, noha a kotet inskripciéja a jogtalan tulaj-
donost a j6l ismert médon ,,anathéma” ald helyezte. Nem jart jobban An-
tony Bek (1279-1343), Lincoln dékénja sem, aki hidba kérte vissza Bury-
t6l értékes kéziratat. Levelét kozli Cheney (1973).

* 1444-ben a Court of Common Council engedélye kellett, hogy Mr. Cycill

(William Cecil, a kés6bbi Lord Burghley, az id6 tajt Somerset lordprotec-

tor titkdra) Agoston és méasok munkdit négy kis kétkerekd taligaval kol-

csonzésre elszdllittassa. Ezzel egyiitt a konyvek soha nem keriiltek vissza

a gytjteménybe.

Mar emlitettiik a névazonossagot a londoni konyvtaralapitéval, bar az an-

gol konyvtartorténészek szerint tobbrdl van sz6: rokonsdgot és szoros

szellemi kapcsolatot feltételeznek a két Carpenter kozott.

> Skécidban példdul (Aitken 1971) szerint 1580-ra datdlhat6 az elsé ez ira-
nyu kezdeményezés. Ez év augusztusiban az Edinburgh-i Varosi Tandcs
feljegyzései alapjan Clement Little jogdsz és a tandcsosok egyike a vdros
vezetésére hagyta konyveit (,,ane sufficient nummer of guid and godlie
buikis to the ministrie of this burgh”), bitoritva hasonléképpen gondolko-
dé tarsait, hogy egy varosi nyilvdnos konyvtar alapjait vessék meg
(,,quhairby it may follow that ane commoun Librarie sall be erectit within
this burgh”). Az év oktéberére a felajanlott konyvek egy kozponti helyre
keriiltek. Ha valaki érdemes €s erényes személynek szamitott (persons of
honest conversation and good life) korlatlan hozzéaférése volt a konyvek-
hez, és tetszbleges id6t tolthetett kozottiik. A konyvtar felelGse, James
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Lawson haldla utdn, alig négy évvel alapitdsa utdn a gytjtemény beolvadt
a varos college-dba. Az amerikai konyvtartorténelem mintegy kétszaz év
~cstszdssal”, gyorsitva jarta végig a jol ismert utat, az els§, 17. sz. eleji
magankonyvtdraktol a college-ok konyvtdrain at az elsd, kozosségnek
adomdnyt tevs polgérokig. Morison (1951) kozlése szerint Uj-Anglidban
Robert Keayne bostoni kereskedd nyitotta meg a sort 1656-ban ,,3 great
writing bookes” valamint tovdbbi ,,divinite bookes and commentaries” va-
rosdra hagydsaval, s az eurdpai forgatokonyvek ismeretében kordntsem
meglep6 médon egyhdzi személy, John Wilson atya volt az, aki 1674-ben
kovette a példéjat.

Az els6 oroszorszagi nyilvanos konyvtar gyarapitdsi forrdsa 1. Péter
konyvtdrosanak J. D. Schumachernek 1721-es kiilfoldi konyvgyijts utja
volt. A konyvtar az Akadémia létrehivasaval kapcsolddott szorosan Ossze,
azt I. Péter — nem utolsésorban Leibniz javaslatira — a tudomanyos intézet
szolgélataba kivanta éllitani. A konyvtdr igy a nyugat-eurépai mtiveltség
atszivarogtatdsdnak joval atfogdbb programjihoz (iskoldk, muizeumok,
nyomddk, csillagvizsgdlok, tudds tarsasdgok) tartozott, hangsilyozottan
egy altaldnos konyvtari nyilvanossdgminta helyi alkalmazdsaként. Schu-
macher szavaival: ,,Bar én, emlékeztetni szeretném, elegendd szdmu
konyvet vasdroltam, mindazondltal csak olyanokat, melyeknek minden
nyilvdnos konyvtarban meg kell lenniiik ...” (Hangodi 1996).

Ha Budai Janos barsi féesperes 14.sz. végi Collegium Christi-jét, a pécsi
15. sz.-i piispoki konyvtarat, a komoly kolcsonzési forgalmat bonyolitd
kdptalani és plébaniai konyvtarakat, a lassi gyarapoddsnak indulé varosi
konyvtarainkat (elsGsorban méreteik és korlatozott nyilvanossdguk miatt),
majd a reformaci6é mentén kialakult kozosségi hasznalatot és a féurak egy-
mas kozti kolcsonzéseit (Hausner-Monok-Orlovszky 1991) nem tekintjiik
az olasz, angol, német és németalfoldi mintakkal azonos értéktinek, akkor
Magyarorszagon a humanista konyvtarak (kiilfoldrdl is kolcsonzési igényt
vonzo) elGjatéka utdn a tarsadalomfejlédés megkésettsége és féloldalassa-
ga miatt a polgdri szerepkor felé araszold arisztokratdk 18. sz. végétdl
elhiresiil6 nevezetes alapité gesztusaival kell Osszevetniink a ,,nyugati”
mintat. (1798: Batthyany Igndc végrendelete, hogy haldla utdn nyilvdnos
kozkonyvtarként fejlesszEk gydjteményét. 1802: ez évtSl nyilvanos a Tele-
ki-téka.) A paradox alaphelyzetre jellemz8, hogy a kiemelkedS polgdri
gytjtok csaladjanak feudalizdlodasaval konyveik dtszallanak a nemesi ro-
konsdgukra (Jaké 1974). A varosi kozosségi konyvtarak kialakuldsarol 1asd
Monok (1996) rekonstrukcids kisérletét. Jegyezziik meg ugyanekkor, hogy
az a szerepfelfogds, amellyel példdul Eperjes varos a 15. sz. végétSl nem-
csak torvényeket, jogi kiadvanyokat, naptarokat vasarol kozpénzen, hanem
az egyhdz szdmadra katekizmust, polgdrai szdmdra pedig konyvvdasarldsra
illetve szdllitasra segélyt ad (Ivanyi 1911), egészen kozel keriil a 19. sz.-i
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kozkonyvtar-politikdhoz — kozkonyvtar nélkiil. A nagyszebeni plébania
mar vildgiaknak is kolcsonoz: Jakab polgarmester két konyvet kapott tar-
tés haszndlatra a 15.sz.-ban. Hasonléképpen emlékeztet a schonbergi (er-
délyi szasz) plébanos, Mattheus de Rupe 1502-es, konyvei sorsdrdl is meg-
emlékezd végrendelete a kordbban ismertetett adomanyozdasi esetekre. (A
kiilon nem jelzett adatokra 1d. Madas-Monok, 2003).

? A 17. sz. végétdl megalakuld olvasétarsasagok meghatarozott dtaldany-
osszeggel jarultak hozza konyvek vésarldsdahoz és kézrdl kézre jarva
elobb-utébb mindenki elolvashatta azokat. A felhalmoz6dd, mar ,,kiolva-
sott” konyvek vetik meg az alapjat a késébbi kolcsonkonyvtaraknak, de a
masik uttal, az eldrverezéssel is az informacidhaztartds €16 csatorndja ma-
radt a konyv —még akkor is, ha ilyenkor jellemz&en magankonyvtarba ke-
riilt.

A 17. sz. végétdl megalakul6 olvasétirsasagok meghatdrozott atalany-
Osszeggel jarultak hozza konyvek vasarlasahoz és kézrdl kézre jarva elGbb-
utobb mindenki elolvashatta azokat. A felhalmoz6dé, mar ,kiolvasott”
konyvek vetik meg az alapjat a késébbi kolcsonkonyvtaraknak, de a masik
uttal, az eldrverezéssel is az informaciéhdztartds él6 csatorndja maradt a
konyv — még akkor is, ha ilyenkor jellemzGen magdnkonyvtarba kertilt.

' Szemz6 (1939) szerint 1701-ben Franciaorszagban mar kétféle koleson-
konyvtar is 1étezik, a konyvkereskeddké és az olvasétarsasagoké. Anglia-
ban 1726-ban, Edinburghben Allan Ramstay létesiti az elsd ,,circulating
library’-t. Ausztridban és Németorszdgban a szdzad hetvenes, Magyaror-
szdgon a nyolcvanas éveiben jottek 1étre az els6 kolcsonkonyvtarak.

* Az elsd, kiilsG erGforrasokbdl célzott tarsadalmi csoportok szdmadra iize-
meltetett “volksbibliothek™ a 1784-ben megalakult “Maatschappij van
NUT van’t algemeen” (Altaldnos Ko6zj6léti Tarsasag) égisze alatt 1791-
ben jott létre Haarlemben, avval a céllal, hogy az irodalom elérheté legyen
anagykozonségnek is (Dékany 1973). Az els6, k6zpénzen fenntartott koz-
miivel6dési konyvtdr joval kés6bb, Anglidban alakult (Petersborough,
New Hampshire, 1833) és egyben ez az els6 kozmiivel6dési konyvtdri tor-
vény éve is (Hessel 1959). A 19. sz. elejére esik az els6, nyilvanos, 2-300
Ujsagot tartalmazé olvaséintézet 1étrehozdsa is, ezt Houben (1918) Nap6-
leon érdemének tartja.

* A paradigmatikus fordulatot a gottingeni egyetemi konyvtar alapitasa je-
lentette 1737-ben (kés6bb a Harvard ujjaszervezése 1880 koriil). ,,A kol-
lektiv memorizdlast az egyéni olvasas véltotta fel. Noha az egyetemet, 1¢-
nyegében még mindig a tanulds/tanitds helyeként hatdroztdk meg, ama
hely egyre kevésbé a szébeli kommunikécié helyszinét jelentette, ellen-
ben egyre inkdbb azt a helyet, ahol a konyvgytjtemények dsszpontosul-
tak. A modern egyetem az egyetemi konyvtar, mint enciklopédikus kuta-
tokonyvtar koré szervezddik™ (Nyiri 1997b).
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* Konrad Gesner Bibliotheca Universalisa a 16. sz. kozepének kétségbe-
esett kisérlete volt arra, hogy az emberiség szovegkincsét egyetlen atfogd
korpuszban gydjtse 0ssze €s rendszerezze. A konyvnyomtatds masodik
szdzad4tdl a kiadvanyok szdmdnak ugrasszerd megnovekedésével az ,,at-
foghatésdg” és ,.attekinthet§ség”™ e hésies illizidja végképp szertefoszlott.
Ha kordbban egy konyv megléte elég volt a benne 6rzott informacidk las-
su tjratermeléséhez, a konyvek és az olvasok szdmdnak tomegesedésével
ameglévd konyvek (vissza)kereshetSsége valt fontossd. Hozzaférés hijan
a konyv vagy barmely mas informéciéhordoz6 ,.holt anyag” — a hozzafé-
réshez pedig két dolog kell. Egyfeldl olyan bibliografiai apparatus és méd-
szer, ami a kozvetleniil elérhetS anyagokat megfelel§ keresési algoritmu-
sokkal megtaldlhatéva teszi, masrészt a hozzaférés legkeményebb fizikai
korlatjanak, a térbeli tdvolsagnak a lekiizdése. Egyik a masik nélkiil olyan,
mintha egyik sem létezne.

* Jaké (1971) emellett nagy jelentGséget tulajdonit egy harmadik gydijte-
ménytipusnak. Az antik orokséget reprezentdld ,,bibliotheca Romana” ill.
,bibliotheca Attica” révén a ,,pogdny gydjtemények” is bekeriiltek a korai
konyvtarakba. Ilyen lehetett pl. az Origenes alapitotta caesareai konyvtar
231-ben (Sevillai Izidor szerint 30 ezer tekerccsel).

* A 13. sz.-t6] kezdve példaul sorra sziiletnek meg a kiilsG kolcsonzést tiltd
rendeletek, de egyre inkdbb korlatok k6zé szorul a kolostorlakék konyv-
hoz jutdsa is. Mindez praktikus célt szolgdl, a kisszdmu és értékes éllo-
many megdévasit — a zar ald helyezés és a lelancolds késdbbi ,,technol6-
gidja” ugyanerre a célra iranyul.

7 A Parizsi Tandcs 1212-es kozéputas hatdrozata alapos vizsgalédasok utdn
vélasztotta a konyvéallomany két részre osztasat. Az egyiket a belsd nyil-
vanossag, a ,,testvérek” haszndlatdra, a masikat az apat javaslata alapjan a
»szegényeknek” kell kolcsonzésre felkindlni.

* Hogy aztan a 16. sz. kozepére ismét felerdsodjenek a ,tartalmi” (ideolo-
giai) szempontok, gondoljunk csak az Index Librorum Prohibitorum pa-
pai jegyzékeire és a nyilvanos konyvtarak ,.kettéosztasanak™, ,,zart gy(j-
teményeinek” késébbi kialakitdsara (amelyek obszcenitdsra vagy politikai
veszélyességre hivatkozva Griztek kiadvanycsoportokat az olvasékdzon-
ség nagy részétdl elzartan). S ne hagyjuk emlités nélkiil Umberto Eco re-
gényét sem. A Rozsa neve — torténeti ,bedgyazottsdganak™ valosdgérté-
kétdl fliggetleniil — a kérdéskor izgalmas dimenzidit nyitja meg.

* Richard de Bury is e minta alapjin osztotta ketté konyvtarat. A masodik
csoportbdl megengedte a kolcsonzést, ha a kotet drdnal nagyobb értékd z4-
logot kapott, valamint {rdsos ,,tértivényt” és eskiifogadalmat, hogy a ké-
dex nem megy Oxford tertiletén til.

“ Legenda (misztikus fények a masol6 bal kézbdl, szemet kivdjo templomi
darumadar) és valésdg ér egybe a copyright ,,6sforrdsdanak™ tekintett
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Diarmid-itéletben: amikor a 6. sz.-ban Szent Kolumbédn meglatogatta oreg
mesterét, Finniant, az éjszaka leple alatt titokban kezdte masolgatni az
apat oreg psalteriumat. ,Lebukdsa” utdn az ifju visszautasitotta a kal6z-
madsolat dtaddsat, ezért a Tardban székeld Diarmid kirdly elé keriilt az tigy,
akinek itélete Finnian javara szdlt: ,,amiként a tehénhez hozzitartozik a
borja, azonképpen tartozik a konyvhoz a mésolata” (Kaser 1969).

Az indei kolostorba példdul a német-rémai csdszar mindenhonnan minden
évben két embert ,,vezényelt” (Zarnecki 1986). A baritok sok helyen ,,a
konyvtar évi ellendrzése alkalmaval csak igy kaphattak tjabb konyvet a
celldjukba, ha a hazfénok eldtt valdsdggal levizsgdztak az el6z8 esz-
tendSben olvasottakbdl. Ha a felettes tgy taldlta, hogy az olvasottakat
még nem eléggé sajétitotta el, a szerzetes nem kaphatott mds kotetet, ha-
nem még egy esztenddn 4t a régit kellett olvasgatnia” (Jaké 1971).
Erdélyben pl. a varadhegyfoki konvent scriptoriuma miikodott ellatokoz-
pontként (Jaké 1974).

VégséS soron ugyanilyen jelleggel mikodtek az els§ kozmiivel5dési- ill.
kasziné-konyvtérak is, hiszen egyfajta kurrens alapkindlatot kozvetitettek
olvaséiknak. S végiil egyfajta szabvanyositds koszon vissza a szovjet €s a
szovjet tipusui népkonyvtiar-modellel, j6l jelezve a szellemi élet ideoldgi-
ai fogantatdsu ,,bezarasi” kisérletét egy zart informdcids tartomdnyba.
Egy befogadasstatisztikai vizsgélat érdekes szamsorokat produkélhatna,
ha képes volna nyomon kovetni egy konyv olvasoit, Osszevetve a konyv
példanyszamat az egy konyvre esd atlag olvasészammal. Ezt az alaphely-
zetet egyrészt ravetithetjiik az Engelsing (1969) dltal extenziv illetve in-
tenziv olvasdsnak nevezett technikdra. ,,A 18. sz. végéig a tipikus olvasé
intenziven olvasott: kis szdmu vagy egyetlen konyvet Gjra meg djra—a 18.
sz. vége Ota extenziven: szdmos konyvet, s a mdr elolvasottat ritkdn vagy
sohasem vette ismét el§.” —idézi Nyiri (1997a). Nem keriilhetjiik masrészt
meg, hogy a folyamat végpontja, az egy konyvre juté egyre tobb olvaséd
ill. az egységnyi olvasoéra jut6 egyre kevesebb konyv ill. informéciéhor-
doz6 nem mds, mint szaguldds a ,,hdlézati konyvkiadds™ felé, ahol is
egyetlen hordoz¢ elvileg az dsszes potencidlis olvas6 hozzaférését képes
lehet biztositani. Hasonldképpen tart az informacidhéztartds a ,,meghatd-
rozott/szabalyozott informdciot mindenkinek” allapottdl a ,,minden meg-
lévé informdciot meghatdrozott/szabdlyozott olvaséi kornek™ allapoton
keresztiil a ,,minden nyilvdnos informdciét mindenkinek” allapot felé.

J. C. R. Licklider, a ,,Library of the future” program irdnyit6ja nem vélet-
leniil definidlja ,,prokognitiv rendszernek” a hagyomanyos ,.konyvgyijtd
hely”’-tipusi meghatdrozasokhoz képest a konyvtdrat. A prokognitiv rend-
szer ,,olyan (jovébeli) rendszerek megalkotasat jelenti, amelyek az embe-
reknek a transzformdlhaté informéciéval valé interakciéjat tdmogatjak”.
Nem a konyvtarért, a konyvért, hanem a tuddsért Iéteznek (Licklider 1964).
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»Csaknem minden szoveg, torténetének valamely korai id6pontjaban,
megmerevedett a sajatos fogalmazdsban €s az el6irdsos tartalmi felépités-
ben ... Mivel a szovegek masoldsa az frnokképzés 1ényeges része volt ...
emiatt nagyon sok magangydjtemény keletkezett, amelyek a hagyomény
folyamatét jelent§ szoveganyag kisebb-nagyobb hdnyadat foglaltdk ma-
gukba. (Megteremt6dott) ... a magdnkonyvtargydjtés természetes igénye
... €It olyan torekvés, hogy a hidnyz6 szovegeket mds gydjteményekbdl
megszerezzék, kiegészitve ... az anyagot. Kovetkezésképpen a masolatok
szamtalan példdnyban voltak meg ... az a koriilmény, hogy az irds rendki-
viil tartés agyagtdbldkon allt, lehet&vé tette, hogy a szovegek legnagyobb
része mint ténylegesen haszndlt irodalmi gydjtemény maradjon fenn (akar
ezer éven keresztiil is)” (Oppenheim 1982).

Ennek konkrét anyagon torténd érzékeltetésére sem képileg, sem gondo-
latilag nemigen taldlnank jobb lefradst Jaké Zsigmond (1974) szép szove-
génél: ,,A 17-18. sz.-bdl végelathatatlan sorban vonultathatndk fel a papi-,
tandri-, értelmiségi konyvgydjteményekre vonatkoz6 adatokat ...ezek a
nemzedékenként 0sztéd6 és integrdl6dd szerényebb méretd konyvtarak
alkottdk azt a hajszdlérrendszert, amelyen a kényvmiiveltség itthon ter-
mett vagy kiilfoldrél behozott javai valosdggal el is jutottak az erdélyi ma-
gyar tarsadalom ir6, olvasé rétegeibe. Ezek a tobbnyire csak néhany szaz
kotetet szamlalo magangydjtemények Srizték meg a tairsadalom kezén for-
g6 régebbi konyvorokség jelentSs részét ... A tdrsadalmi haszndlatban
lévé konyvanyag legbecsesebb része ... bizonyos idd elteltével ajandék,
hagyaték vagy vasarlds révén bekeriilt valamelyik kollégium gyiijtemé-
nyébe, innen pedig az iskoldzott rétegek itjan tjra szétdramlottak a tarsa-
dalomban.”

Es természetesen nem meglepd, hogy a konyvtartorténet kezdeteinél,
Assur-ban-apli i.e. 7. sz.-dnak végén is pontosan ugyanilyen idészakot ta-
lalunk: az egyik pillanatban még az asszirok foglaljak el Elamot, hogy rd
par évre a méd-babiloni timadds megsemmisitse az asszir birodalmat, at-
rajzolva az etnikai-hatalmi szerkezetet, megérizve viszont a kulturdlis
kontinuitast.

A ,termelékenységbeli kiilonbségeknek alkalmasint igen egyszerd okai
lehettek. A magdnhangzoéhidny és a dSlt betd miatt példaul az arab maso-
I6mtihelyek negyedannyi id6 alatt végeztek egy konyvvel, s kevesebb he-
lyet is haszndltak, mint a latinul {rék™ (Kéri 1997). Kiilonosen jelentSs volt
ez a szempont akkor, amikor az frasgyorsasdgnak funkciondlis meghat-
rozottsdga volt: a hiteleshelyek novekvd igénybevétele példdul a tisztdzo
technikat szintén kurziv irdnydba tolta el. Az dllanddsult formdkra, a ,.ka-
nonizdléddsra” vald torekvés mogott is a gyors €s konnyed kivitelez-
hetdség allt, amit a sok rovidités €s a jol olvashatdsdg egészitett ki (Me-
zey 1966). Ilyen ,,nyomds” hidnydban azonban minden maradt a régiben:
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a kisforgalmu hiteleshelyek tagjai példdul nem kényszeriiltek rd a gyor-
sabb, ,,jegyzetelGsebb” irdstipus haszndlatdra (Koszta 1998). Itt jegyezziik
meg, hogy egyetlen kitérést sem kivantunk tenni az {rastorténet vagy az
informécidhaztartds barmely mds alrendszere, elsGsorban a kommunik4-
ci6 technolégidjanak fejlédése és alkalmazdsa irdnydba. Ezek bekapcso-
14sat6l remélhetjiik a legtermékenyebb tovabblépési szempontok megta-
lalasat, de messze tilmutatnak ennek a vazlatos attekintésnek a keretein.
A konyv a nyilvanos konyvtaraknak a kultira terjedésében jatszott szere-
pe fel6l ragadja meg targyat. Remek forraskezeléssel mutatja ki, hogy mi-
ként lettek a bayt al-hikma korszakdnak a tudomdnyos elitet szolgildé
konyvtaraibdl a didkok és mds érdekl&dSk szamdra is hozzaférhetd intéz-
mények. Padover (1967) mindezt érdekes adalékokkal egésziti ki a kozel
ezer(!) perzsiai, buharai, sziriai és sirdzi magan- és kozkonyvtarrél fenn-
maradt hiraddsok alapjan. Nagy figyelmet szentel a kordovai konyvtarak
szomoru pusztuldsdnak is, és részletesen bemutatja a kairéi kalifa, Al-Ha-
kim el8dei konyvtarainak tovdbbfejlesztésével 1004-ben alapitott ,,Bol-
csesség hazat” ill. ,,Tudomany hazat”, a konyvtarak nyilvanossagtorténe-
tének ezt a paratlan intézményét. A Fatimida kalifdk erdd-rezidencidjanak
konyvtaraibdl szarmazo nagyszerd gydjteményhez korlatlan hozzaférése
volt barkinek, szabadon olvashatott, mdsolhatott a diszkrét fiiggonyokkel
elvélasztott helyiségekben, s kivansagait konyvtarosok, masoldk és szak-
képzett szolgaszemélyzet lesték. A szegényebb didkok pedig — mds musz-
lim intézetekhez hasonl6an — ingyen kaptak tintat, tintatart6t, tollat és pa-
pirt. (Ehhez képest meglepé hallani, hogy mintegy kétszaz évvel késébb
Yakut al-Hamawi (1178-1229), a hires foldrajztudés kifejezetten meg-
lepddott, amikor Merv varosaban hdrom évig tartézkodva feltinGen libe-
ralis konyvkolcsonzési gyakorlattal taldlkozott.) Az eurdpai kultira szem-
pontjabdl leginkdabb meghatdroz6 mor kulturdlis virdgkorra, II. al-Hakam
(961-976) a fentiekre sokban emlékeztetd, hires konyvtarara és a kozép-
kor legnagyobb konyvmiihelyévé tett Cordobara. Lasd Kéri (1997).
Kiilonosen figyelemremélté lehet a gyarmati milt tdvolba haté kovetkez-
ményeként kialakulé kozkonyvtar-ellenesség (Dawes 1977) és az ordlis
tradiciét legy8z8 gyarmati nyelvvel és konyvkultirdval szemben az auten-
tikus kultira megdrzésének részeként meghirdetett ,.konyvtelenités” (de-
booking) programjinak (Howe 1964), e jellegzetesen Afrikdhoz kot6d6
attittidoknek és akcidknak az elemzése.
> Arészegség és a haldlozasi rata mdr koran felhivta a figyelmet az 4talaku-
16 télben 1évE angol tarsadalom alsé rétegeinek elemi életproblémadira, s a
sajtd, némiképp a kormany és féleg a bolcselSk viszonylag hamar elkezd-
tek foglalkozni vele. Az egyik irdny a szabadidé értelmes eltoltése felé ve-
zetett, s GttorSje, Robert Slaney 1824-ben publikdlta Essay on the benefi-
cial direction of rural expenditure cimd {rasat. Slaney késGbb aktiv szere-
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pet kapott gyakorlati feladatok elldtasaban is, s ez az ut vezetett végiil is
az 1850-es alaptorvényt el6készit6 1849-es Select Committee on Public
Libraries feldllitdsdhoz (Snape 1995). Nagy-Britannia kozkonyvtarainak
1845 és 1975 kozotti torténetére 1lasd még Kelly (1977), djabban Black
(1997,2000). Az amerikai kozkonyvtdrakra dltaldban 1asd Oehlerts (1991)
attekintését, a katonai konyvtarakra Kaser (1984) munkdjat.

* Kent (1996) meghatdrozdsaval: ,,... public in terms of definition: ...of,
concerning or affecting the community or the people, maintained for or
used by the people or community.”
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mentdlt szoveggytjtemény I-1I. Orszdgos Széchenyi Konyvtar, Budapest,
2001. 543, 535 o.

HAROLD ADAMS INNIS
A 20. szdzad sajtétorténetének mell6z6tt szereplGje, a kommunikaci6torté-
net megalkotéja

' Informdciotorténeti fiizetek I. Szerkesztette és a bevezet$ tanulmanyt irta
Z. Karvalics Laszl6. Forditotta Battydn Katalin. (INFONIA-Aula, Buda-
pet, 2002.)

A TAVKOZLES ADATBIZTONSAGANAK OSTORTENETE
@i e. 3000 —i. sz. 1889)

Atavkozléstorténet adatbiztonsigi szempontu attekintése Gerard J. Holz-
mann: Data Communications: The First 2500 Years cim{ tanulmanya (In:
Brunnstein-Raubold eds: 13t World Computer Congress 94 Volume 2. El-
sevier Science B.V., North-Holland, 1994.) Részletesebben Holzmann, G.
J. - Pehrson, B.: The Early History of Data Networks. IEEE Computer So-
ciety Press, 1994. Aineiasz Taktikosz Poliorkétidjat 14sd A hadmiivészet
Okori klasszikusai (Zrinyi, 1963. 353-360.0.).
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A hirkozléstorténeti adatokra elsGsorban Tabori-Valké-Ambrézy: A hir-
kozlés regénye (Minerva, 1967) és Dr. Vajda Endre: Adatok a taviré stor-
ténetéhez In: A hirkozlés krénikdjabol (Kozlekedési Dokumentéciés Villa-
lat, 1965. 111-155.0.).

A technikatorténetre és a Strowger epizddra lasd F.Paturi: A technika kro-
nikdja (Officina Nova, 1992).

A titkosirastorténet kivald osszefoglaldja Révay Zoltan: Titkosirdsok
(Zrinyi 1978) és Svékus Olivér: Titkosirdsok (Méra, 1989) cimi konyve.

A titok tarsadalomtorténetének és kozosségi vonatkozdsainak elemzé-
sét lasd Elit Nikolov: A titok (Tomegkommunikaciés Kutatékozpont,
1987) , szocioldgiai elemzését Georg Simmel: A titok €s a titkos tarsada-
lom In: Vilogatott tarsadalomelméleti tanulmanyok (Gondolat, 1973.
311-345.0.), népszerd megkozelitését pedig a Café Babel 1993/3-as ,,Ti-
tok” szdmdban.

A kozlemények meghamisitdsanak lehetséges mddozatait nagy alapos-
sdggal sorra veszi Labos Elemér: A dezinformatika alapvonalai cimd {rasa-
ban. (Valosdg, 1994/5.)

A postagalambokra vonatkoz6 ismeretek forrdsa Szikora Andras: Kato-
nagalambok, hirvivé galambok cimi remek kismonogréfidja (Zrinyi, 1983.
1-104.0.).

A Ferenc Jézsef-epiz6drél 1asd Kamondy Miklés: Eszak-Magyarorszag
hirkozlésének torténete (Herman Otté Mizeum, Miskolc, 1985. 82.0.).

AZ ELEFANT TESTRESZEI
Az informAciétérténelem, mint szemléletméd, és ami ebbdl kovetkezik

' Lotman, J. M.: Szoveg-modell-tipus. Gondolat, Budapest, 1973. Kiilono-
sen: Kultiira és informdcio (269-280.0.), és ,,A kultira elsajdtitasa” mint ti-
poldgiai jellemzé (307-319.0.).

* Information and Modernity: The history of information and the eclipse of
library history. Library History, 1998/1. 39-46.0. Black ttja a konyvtartor-
ténet paradigmavaltdsan keresztiil vezetett az informdaciétorténelemhez:
1995-6s manifesztuma ,,4j konyvtartorténetet” siirgetett, amely a felfede-
z€s-kozponti pedagdgiai stratégiat probalta 6sszepdrositani az 1j oldalardl
felfogott konyvtartorténettel. Lasd New methodologies in library history:
A manifesto for the ,new” library history. Library History, 1995/1. 76-
85.0.

*Z. Karvalics Ldsz16: Az informdciétorténeti gondolkodds dgazatai, kiindu-
I6pontjai €s kezdetei. Vildgtorténet. 1996. 6sz-tél, 10-25.0.

* Ez utdbbiak koziil néhany a tudomanyrendszertani nomenklatiira szerint
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,hagyomdnyos” mindségében is ,,segédtudomanynak”™ szamitott, mint pl.
a mértékegység-torténet, a diplomatika vagy a cimertan.

Sok helyiitt egy-egy kategéria tovabbi résztorténetek sordra bonthato.
A stritettségre” ill. a tovabbi tagoldsi lehetSségek mélységeire jellemzd
pl. a konyvtartorténet, amely tucatnyi (katalogus- s6t kotelespéldany-tor-
téneti részletességli) dgazatra bomlik. Vagy gondoljunk csak a hangrog-
zit6-hangtovabbitd eszkozokre, amelyek nagy szdmuk miatt gydjtGkategd-
riaként szerepelnek, de ,,mogottiik” szdmtalan eszkoz 6ndllé torténete ta-
lalhat6, s ugyanez igaz a kiilon ki sem emelt elektronikus képrogzités- és
tovabbitds eszkozeinél is. A ,,nyelv” kategdridjdhoz szamtalan vizsgdlati
lehetGség (kialakulds-torténet/antropogenezis, egyes nyelvek és nyelvcsa-
ladok torténete, mesterséges nyelvek, s6t akar a programnyelvek is) tarto-
zik, s a latszatra egységes ,,irdsrendszerek” kategdridja is szdmtalan tovab-
bi ,,al-torténettel” (titkosirds-, gyorsirds-, beti-, {rismadd-) egészithets ki.

Az ,,eszkdz” oszlopban az els6 négy sorban a nem dologi, de mégis esz-
koz-természetd ,.informdacidtechnikdk™ kaptak helyet, amelyeknek ,.fizi-
kai” megragadhatésdga nincs, 4m mégis egyfajta , kognitiv képességnove-
1ést” jelentenek. Ezek aztan eszkozokkel ,.,tovabb-tdimogathatéak™ (1asd pl.
az ismeret-dtadds nem dologi technikdit — itt didaktika — tdimogaté szem-
1€ltet ill. oktatastechnikai eszkozoket ill. ezek torténetét) vagy a memoria-
fejlesztés eszkozvilagat. A ,,dologi” természetd informacidtechnikai esz-
kozvildg a kezelt informdci6 érzékszervi tipusa, a timogatott informdcios
tevékenység jellege (szerzés, rogzités, tarolds, tovabbitds, feldolgozas) ill.
funkcidja, valamint a megoldds technikdja (hagyomanyos, optikai, elekt-
ronikus, analég/digitalis stb.) alapjan nmagdaban kiterjedt torténeti tipold-
giat igényel.

Warner, Julian: An information view of history. Journal of the American
Society for Information Science, 1999/12. 1125-26.0.

Az elmiilt években Zalai K. Laszl6 (Uton a torténeti informatika felé. Jel-
Kép, 1991/1-2. 131- 139.0.; Egy Uj kihivds: az informdacidelvd torténet-
szemlélet. Magyar Tudomadny, 1992/8. 945-951.0.); majd Z. Karvalics
Laszl6 néven jegyzett tanulmdnyaimmal igyekeztem bemutatni ezt a prob-
lémakort. (A torténeti informatika igénye, elStorténete és programja. In:
Informdéci6 és tarsadalomelmélet. Pro Philosophia Szegediensi, Szeged,
1994. 165-175.0., angolul: The claims, pre-history and programme of his-
torical informatics. Periodica Polytechnica, Ser. Hum. and Soc. Sci.,
1994/1. 19-30.0.). Informécidtorténelem — torténeti informatika. Vildgtor-
ténet, 1996. 6sz-tél, 3-9.0. (Lugosi Gyozovel). Az informaciétorténeti
megkozelités egyes, konkrét kérdésekre valé alkalmazdsara lasd: A Tele-
hédz informdaciétorténeti helye. Magyar Tavkoziés, 1997/10. 3.-6.0. A tor-
téneti informatika a konyvtarrdl. Tudomdnyos és Miiszaki Tajékoztatas,
1995/1. 7-16.0. Tavkozlés és torténeti informatika. Magyar Tavkoziés,
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1994/2. 12-15.0. Az irdnyzat hazai mivelését az ELTE BTK és a BME
ITTK Informaci6torténelem Miihelykurzusa mellett az R. Varkonyi Agnes
vezetésével folyo, a kora-tjkor informdacids folyamatait feltérképezé kuta-
tomunka fémjelzi.

’ Részletesen lasd Z. Karvalics Laszl6: A vildgtarsadalom, mint informacio-
kozosség. Norbert Wiener, az informdacié tarsadalomelméletének plebejus
teoretikusa. In: Neumann Jdnostol az Internetig. Akik nyomot hagytak a
20. Szdzadon. Napvildg, Budapest, 1999. 29-71.0.

' Csanyi Vilmos: Evoliicios rendszerek. Gondolat, Budapest, 1988.

"' Pjotr Vernadszkij 1étszféra-modelljét — ahonnan ez a ,,szféra” szarmazik —
Magyarorszdgon Detre Csaba népszer(siti.

"> A ,tavolbahatds” kifejezést az informatika és a robotika k6zos metszeté-
re Bejczy Antal, a Mars-jar6 egyik ,,atyja” otlotte ki. (Informatika €s a ta-
volbahatds tudomanya. In: A sikeres Magyarorszdgért. Millecentendriumi
Tudéstaldlkozé. Szerk.: Nagy Ferenc. METESZ, Budapest, 1997. 35-

38.0.)

" Lasd Z. Karvalics Laszl6: Az informdcids tarsadalom jelentéséhez. (P6t-
el6szé a ,,zold informdcids tdrsadalom” koncepci6jdhoz. Liget, 1998. ja-
nuar.)

" A kézirat lezdrdsa utdn akadt a kezembe a Columbia Grhajét megjart né-
met fizikus, Ulrich Walter Grexpanzi6 elképzelésérdl beszamol6 cikkecs-
ke, amelybdl kideriil, hogy a szerzé éppen a polinéz népcsoportok kiraj-
zasanak (2400 évig tart6, negyven évenként 100 kilométert megtevs)
ritmusa alapjdn szdmitotta ki, hogy az emberiségnek tizmillié évre lesz
sziikséges a Tejutrendszer benépesitéséhez .

" Frei Zsolt: Univerzumkutatas. Kod eléttiink, kod utanunk. HVG, 2000. ja-
nudr 15. 62-64.0.





